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Новые  труды  по  источников'Ьд'Ьмн)  древнерусской  литературы 

и  палвографж. 


I. 

Новую,  вторую  серш  залгвтокъ  по  палеографш  и  источнико- 
в'бд'бнш  древне-русской  литературы  мы  начинаемъ  съ  разсмотргвн1я 
второго  издашя  труда  академика  А.  И.  Соболевскаго,  его  курса 
Палеографы,  читаннаго  некогда  въ  СПБ.  университете  и  позже, 
въ  течете  многихъ  лЪтъ  въ  Императорскомъ  Археологи ческомъ 
Институте  1). 

Первое  издаше  „Палеографш"  вышло  въ  св'втъ  двумя  книжками 
въ  190]  году  (курсъ  первый,  53  страницы  ~\-  6  таблицъ)  и  въ 
1902  году  (курсъ  второй,  63  страницы).  Оно  отличалось  богатствомъ 
данныхъ  въ  соединены  съ  другимъ  ръ^дкимъ  достоинствомъ  учебнаго 
руководства — съ  сжатостью  и  краткостью.  Тйми  же  достоинствами 
отличается  и  второе  издаше;  въ  немъ  только  слиты  двъ1  части,  не- 
сколько иначе  расположены  отделы,  допущены  кое-где  ничтожныя 
сокращешя,  но  за  то  добавленъ  новый  фактическш  матергалъ;  тоже 
относится  и  къ  перечню  литературы  предмета,  куда  внесено  все 
существенно  важное,  появившееся  за  посл^дше  годы.  Наконецъ  не- 
мнопе  снимки  съ  отдъмьныхъ  буквъ  и  орнаментовъ  бывийе  въ  пер- 
вомъ  изданш,  частью  внесены  въ  текстъ  безъ  изменений,  частью  за- 
менены новыми  снимками. 


х)  Славянорусская  ПЛДвОГРЛ(|)1/А.  Лекцш  А.  И.  Соболевскаго.  Съ  20 
палеографическими  таблицами.  Изд.  2-ое  Императорскаго  Археологическаго 
Института.  С.-Петербургъ.  1908.  8°.  120  стр.+20  табл. 


Бъ  обновленномъ  такимъ  способомъ  видъ  „Палеографш"  А.  11. 
Соболевскаго  мы  находимъ  нижесл'вдуюиия  свЗДипя  (двлаемъ  ука- 
зания на  1-е  изд.   и  на  дополнешя  въ  новоыъ). 

Первая  глава  (срв.  нерв.  изд.  П,  стр.  I)  начинается  характе- 
ристикою образованности  древней  Руси  въ  XI— XIV  ст.;  зд'бсь  до- 
бавлено свидетельство  Соф.  Сборн.  №  1262  о  необходимости  разум- 
наго,  сознательнаго  чтешя  книгъ.  Далйе  идстъ  р^чь  о  книгахъ 
XI — XIV  вв.  (—II,  2)  и  грамотахъ  (=11,  3  ;  изъ  обзора  этого  мате- 
р1ала  авторъ  двлаетъ  выводъ  о  томъ,  что  грамотныхъ  людей  на 
Руси  въ  указанное  время  было  достаточно  и  показываетъ  ря- 
домъ  данныхъ,  что  простая  грамотность  ценилась  мало,  что  сверхъ 
нея  пажна  была  книжность,  философская  мудрость.  Отсюда  пере- 
ходъ  къ  вопросу  о  школахъ  (=П,  5).  Далт^е  идетъ  рвчь  о  книгахъ 
въ  Россш  XV — XVII  вв.  (=11,  б)  при  чемъ  число  дошедшихъ  до 
насъ  рукописныхъ  книгъ  отъ  этого  першда  определяется  не  въ  15  ты- 
сачъ  какъ  было  въ  первомъ  изданш,  а  около  25  тысячъ,  что  и  намъ 
кажется  ближе  къ  истине.  Всл^дъ  за  книгами  говорится  кратко  о 
грамотахъ  (—II,  6).  Зат^мъ,  согласно  съ  первымъ  издашемъ,  авторъ 
говорить  о  грамотности  и  школахъ  въ  северо-восточной  Руси 
XV — XVII  вв.,  добавляя  лишь  небольшое  замйчаше  о  названш 
школа,  проникшемъ  изъ  польскаго  языка  и  въ  XVII  в.  вьггвснив- 
шемъ  старое  русское  название — училище.  СлЬдуютъ  свътгбшя  о  со- 
стоян1и  образованности — точиве  грамотности — въ  юго-западной  Руси 
того-же  времени  (**П,  12),  о  школахъ  (II,  13),  заметка  о  южныхъ 
славянахъ  (II,  14)  и  о  рукописныхъ  книгахъ  южно-славянскаго  про 
исхождешя  и  грамотахъ  (II,  14 — 15);  зд^сь  добавлено  лишь  указаше 
на  старшую  босшйскую  грамоту  бана  Кулина  1189  г.  Загвмъ  авторъ 
переходитъ  къ  вопросу  о  грамотности  у  южныхъ  славянъ  и  о  школахъ 
(=11,  15)  при  чемъ  добавляетъ  цитату  изъ  Никифора  испов'вдника  о 
недоброжелательномъ  отношеши  его  къ  пребыванш  м^рскихъ  дйтей 
для  научешя  въ  монастыре. 

Вторая  глава  соотвЪтствуетъ  первой  глав!*  перваго  выпуска,  пер- 
ваго  издалия.  Зд'бсь  говорится  о  русскихъ  рукописныхъ  собрашяхъ,  при- 
чемъ  число  русскихъ  рук.  перг.  книгъ  XI — XIV  до  500,  а  книгъ  бу- 
мажныхъ  съ  XIV  в.  по  XVIII  определяется  до  25  тысячъ  (въ  пер- 
вомъ изданш  до  15  тысячъ).  Добавлена  цифра  14.496  грамотъ  кол- 
леия  эконом1я  въ  XVIII  в.  Довольно  подробно  собщаются  свъ,дъ,н1я  о 
количестве  рукописей  въ  главныхъ  русскихъ  библштекахъ  (с=1,  1—3); 
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можно  было  бы  только  точнве  указать  цифру  рукописей  Ногод. 
Древлехранилища — 2040  съ  лишнимъ;  нельзя  согласиться,  что  Нев- 
ская Духовная  Академ1я  бгвдна  рукописями  —  число  ихъ  въ  настоя- 
щее время  приближается  къ  тысяче,  причемъ  коллекщя  м.  Макартя 
является  не  „главною  частью"  собрашя,  а  лишь  очень  скромною  — 
и  по  количеству  (30)  и  по  качеству  рукописей.  Пожалуй,  можно  было 
бы  добавить  св'вд'вшя  о  рукописяхъ  и  заграничныхъ  библштекъ, 
напр.  Народнаго  Дома  во  Львове,  собрашя  Шафарика  въ  Прагой  др. 
Сообщивъ  св'Ёд'втя  о  м-встонахожденш  древнихъ  рукописей,  авторъ 
переходить  къ  описашямъ  и  указываетъ  важнгвйппя  изъ  нихъ;  не 
лишнее  было  бы,  наряду  съ  укоризненнымъ  отзывомъ  объ  отсут- 
ствш  каталога  рукописей  Академш  Иаукъ  —  упомянуть  о  рядт>  ра- 
ботъ  Вс.  И.  Срезневскаго  и  особенно  о  первомъ  выпуске  его  опи- 
сашя  академическихъ  рукописей.  Посл1>  этихъ  вводныхъ  замтзчанш, 
идетъ  р-вчь  о  задачахъ  палеографы  (—1,  5),  о  томъ,  что  такая  книга, 
тетрадь,  листа  (=1,  6),  о  переплете  и  способе  иереплеташя  (=1,  7), 
но  безъ  дополненш  по  даннымъ  новыхъ  трудовъ  П.  К.  Симони;  о 
формате  книгъ  (—1,  8),  ц'вн'в  ихъ  въ  древности  (=1,  9),  о  торговле 
книгами  (— I,  10);  загвмъ  разъясняется,  что  такое  свитокъ  (  =  1,  10), 
ьрамота  (*=*1,  11),  столпъ  (=1,  12),  характеризуются  вкратце  над- 
писи, листы  (—1,  12),  чертежи  (I,  13).  Дал'ве  разсказывается  о 
писцахъ  въ  Россли  и  у  юлшыхъ  славянъ(  =  1,  13 — 15),  о  раз  долети 
труда  при  списыванш  книгъ  (— I,  15 — 16),  о  записяхъ  на  руко- 
писныхъ  книгахъ  и  различныхъ  ихъ  видахъ  (=1,  17 — 21)  при  чемъ 
вновь  добавлена  запись  изъ  Погодинскаго  Пролога  XVI  в.  №  50 
(стр  34):  о  припискахъ  (—1,  27)  при  чемъ  добавлена  одна  изъ  серб- 
ской Хлуд.  Минеи  XVI  в.  ^  145.  Также  добавлены  новыя  данныя 
въ  отд'вл'Б  о  греческомъ  язык'Б  въ  записяхъ  (=1,  23);  о  преданш  по- 
вторено прежнее  (--=1,  24),  есть  добавка  въ  отд'блъ'  о  терминолопи 
(=-1,  24),  хотя  можно  было  бы  добавить  кое  что,  пользуясь  новыми 
работами  А.  И.  Яцимирскаго.  Наконецъ  идетъ  рЪчь  о  писцахъ  гра- 
мотъ  и  (—1,  24  —  25)  и  о  терминолопи  (**1,  25),  гдт>  добавлено  еще 
вновь  о  значенш  терминовъ  черный  списопъ,  противень,  лживая 
грамота. 

Въ  третьей  глав  в  идетъ  р^вчь  о  матер1алгв  для  письма  и  объ 
инструментахъ,  во  всемъ  согласно  съ  первымъ  издашемъ  (=1,  26  —  33) 
со  следующими  добавлешями:  указана  вновь  пергаменная  рукопись 
около  1616  г. — Лицевая  Пятидесятница  гр    Уварова;   ссылка  на  Ко- 
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тошихина  относительно  употреблешя   александрШской    бумаги;    ука- 
заше  на  берестяную  книгу  ясачнаго   сбора    1715    г.    Императорской 
Академш  Наукъ;  о  чернилахъ  повторено  прежнее  —  можно  было  бы 
добавить  кое  что  по  даннымъ,  сообщаемымъ  въ  труде  П.  К.  Симони. 
Четвертая  глава  сосредоточиваетъ  въ  себе  самый  существенный 
матергалъ    книги    Она    посвящена    характеристике    старославянской 
азбуки,  болгарскаго    устава,  сербскаго    устава,  болгарскаго    и  серб- 
скаго  полуустава,  босанчицы,  русскаго  устава,  русскаго  полуустава, 
полуустава  юго-славянскаго  типа,  скорописи   северно-русской,    юго- 
западно-русской  и  собственно  южно-русской  (=1,  34 — 43).    Въ    но- 
вомъ  вдданш  въ  эту  главу  внесено  много  дополнешй.   Поел*  харак- 
теристики каждаго  вида  письма  приводятся  въ  тексте  же  снимки  съ 
отд'вльныхъ  буквъ — изъ  памятниковъ  старо-славянскихъ,  древне-рус- 
скаго  устава  и  т.  д.,  при   чемъ  лишь  въ  немногихъ  случаяхъ  исполь- 
зованы клише  таблицъ  1-го  издашя  (стр.  60),  остальное  же  все  сде- 
лано вновь.  Отм'втимъ  здесь,  что  пожалуй  не  мешало  бы  использо- 
вать изъ  т-бхъ   же   таблицъ    къ  1-му  изданш  примеры  хотя  бы  изъ 
Слт»пченскаго    Апостола,    где   дано    ю    въ    обратномъ  написанш  <н, 
особое  зело  и  др.   Въ  новомъ  изданш    на    стр.    57    по    небрежности 
типографш — перевернуто  клише  съ  буквами  б  и  п,   вслъ\дств1е  чего 
для  неопытнаго  читателя  является  трудно  разрешимая  загадка.  Кон- 
чается глава  заметкой  о  д'Ёленш  словъ    въ  рукописяхъ    русскихъ  и 
южно-славянскихъ  до  XVI  в.  (—1,  43). 

Пятая  глава  посвящена  орнаменту  и  мишатюрамъ  (=1,  45  об.). 
Она  обработана  въ  новомъ  изданш  такъ-же,  какъ  и  четвертая,  т.  е. 
образцы  орнаментовъ  внесены  въ  текстъ  книги  и  вместо  двухъ  орна- 
ментовъ  и  трехъ  инищаловъ — ихь  дано  целыхъ  19,  при  чемъ  пред- 
ставлены все  типы,  встречающееся  въ  русскихъ  рукописяхъ,  кроме 
старо -визанпйскаго  и  поздняго  поморскаго.  Есть  кое-где  неболышя 
изменешя  и  дополнешя:  такъ  добавлено,  что  иногда  вт>  составъ 
древнихъ  инищаловъ  входитъ  круглое  человеческое  лицо;  говоря  о 
заставкахъ  въ  чудовищномъ  стиле  авторъ  указывает^  что  изредка 
встречаются  заставки  съ  изображешемъ  лика  Спасителя,  ангеловъ 
въ  серб.  Прологе  1262  г.  и  въ  сербской  же  Минее  1332  г.;  до- 
бавлено объ  инищалахъ  въ  южно-русскихъ  рукописяхъ  (стр.  70)  и 
особая  заметка  о  гравюрахъ  стр.  70 — 71).  Въ  отделЬ  о  мишатю- 
рахъ  (=1,  49)  увеличено  число  рукописей  съ  мишатюрами  въ  за- 
висимости отъ  новыхъ  наблюденш  и  добавлено  указаше  на  „Пчелу" 


ХУД  в.  царской  библютеки,  отличающуюся  старымъ  расположе- 
шемъ  текста  и  мишатюръ.  Есть  небольшое  добавлеше  въ  отдели  о 
терминолоии  (стр.   72,-1,  54). 

Небольшая  шестая  глава  (=1,  52-53)  также  снабжена  вне- 
сенными въ    текстъ    снимками  съ  связи  XV  и  XVII  в.,    добавлений 

ВЪ    ТеКСГБ    Н'БТЪ. 

Седьмая  глава  (  =  11,  16 — 36)  посвящена  ореографш  рукописей: 
она  точно  восироизводитъ  указанныя  страницы  перваго  издашя,  до- 
бавлено только  на  стр.  87,  что  въ  сборнике  Жугаева  1568  г.  упо- 
требляется юсъ  большой  въ  значенш  я,  что  въ  томъ  же  Сборнике 
встречаются  характерныя  словарныя  особенности  малор.  рукописей 
(стр.  90),  да  на  стр.  91  сообщено,  что  случай  написашя  шт  вм.  щ 
наблюдается  въ  Златострув  XV  в.  Чуд.  мон.  подъ  вл1ян1емъ  ори- 
гинала. 

Восьмая  глава,  сообщающая  главнымъ  образомъ  матер1алъ  для 
критики  текста  древнихъ  славянскихъ  и  русскихъ  рукописей 
(=11,  37 — 45)  получила  при  второмъ  изданш  довольно  много  до- 
бавлений фактическаго  характера.  Въ  отделе  о  неисправности 
текстовъ  (=П,  39)  добавлена  ссылка  на  правила  Лаодикшскаго  со- 
бора по  Пандектамъ  Никона  Черногорца  1296  г.;  въ  отделе  объ  испра- 
вленш  книгъ  у  южныхъ  славянъ  (  =  11,  39;  добавлены  данньтя  для 
исторш  исправлешя  священныхъ  книгъ  въ  Сербш  XIV  в.  Ташя 
же  фактически  данныя,  числомъ  пять  внесены  и  въ  отдтэлъ  объ 
исправленш  книгъ  въ  Россш(стр.  96 — 98,  =Я,  10  исл.);  здесь  полезно 
было  бы  добавить  и  о  процессе  постеиеннаго  проникашя  м'встныхъ 
элементовъ  въ  славянскш  текстъ  книгъ  и  въ  юго-западной  Россш,  а 
также  о  сознательномъ  исправлены  тексты  свящ.  книгъ  съ  целью  при- 
близить его  къ  живой  белорусской  и  украинской  ръчи,  въ  результате 
чего  явилась  такъ  наз.  „простая  мова"  книгъ  конца  XVI  и  XVII  в. 
Есть  добавлеше  (изъ  рукой.  Дшнис1я  Археоп.  1617  г.  въ  Яросл.)  и 
въ  отделе  о  трудности  исправлешя  книгъ  (стр.  99);  прибавленъ 
случай  описки  изъ  серб    Сборника  Хлудова  XIV  в.  №  195,  (стр    10). 

Въ  девятой  главе  излагаются  сведъшя  о  лвтосчисленш  въ 
древней  Руси  и  о  способе  перевода  одного  летосчислешя  на  другое 
( — II,  47 — 52).  II  здесь  есть  добавлешя,  наи р.  свидетельство  арх1еп. 
новгор.  Геннад1я  о  различш  лвтосчислешя  православныхъ  и  лати- 
нянъ  на  8  летъ.  Тутъ  же  выброшена  цитата  изъ  Святцевъ  Унд. 
№  436;  за  то  далее  внесены    вновь    свЪдешя  о    счете  летъ  у  юж- 
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ныхъ  славянъ  (конецъ  стр.  103  и  нач.  слйд.).  Въ  самомъ  концЪ 
главы  добавлено  несколько  случаевъ  хронологическихъ  ошибокъ 
(стр.   108), 

Десятая  и  последняя  глава  сообщаетъ  св'бд'бшя  о  разнообраз- 
ыыхъ  видахъ  тайнописи  (криптография,  число  коихъ  въ  новомъ  из- 
даши  увеличено  по  сравнешю  съ  первымъ  (ср.  II,  53 — 58),  именно 
въ  отд'вл'Б  „мудрой  литореи"  и  цифровой  тайнописи;  любопытно 
также  сообщете  о  нахожденш  въ  д'Ьлахъ  приказа  тайныхъ  дъмъ 
ц-влаго  м'вшка  тайныхъ  азбукъ  времеяъ  царя  Алексвя  Мпх.,  отчасти 
составленныхъ  самимъ  царемъ  (стр.   113). 

Въ  такомъ  видъ'  представляется  текстъ  руководства  ак.  А.  И.  Собо- 
левскаго  въ  новомъ  изданш.   Какъ  и  раньше,  оно  осталось  дъчювымъ, 
чуждымъ  многослов1я  и  загромождешя  текста  библюграфическими  справ- 
ками и  ссылками  на  литературу.  Все  это  находимъ  въ  конц'Б  книги,  гдъ1 
перечислены    труды   по    славянорусской    палеографш.   Сравнительно 
ст.  первымъ  издашемъ  и  этотъ  списокъ  значительно  дополнены  здесь 
вновь  добавлены  указашя    на    труды  г  г.    Бугославскаго,    Беляева, 
Каринскаго,  Кондакова,  Лаврова,  Маркова,  Симони,  Соболевскаго  и 
Пташицкаго,  Трусевича,  Харламповича,  Щепкина,  Яцимирскаго.  Мы 
не  заметили  только  упоминашй    о    новыхъ    издашяхъ    снимковъ  съ 
рукописей  снабженныхъ  мишатюрами — г. г.   Успенскихъ  съ  ихъ  со- 
трудниками, проф.  Лихачева  |Жит1е   Бориса  и  Глъба),  о  меныпихъ 
статьяхъ  Симони    о    переплетахъ    и  о  его  работе  о  Мстиславовомъ 
Ев.;  также  не  полностью  исчислены   и  работы  Яцимирскаго,  им'Ью- 
нця  отношешя  къ  палеографш.  Къ  курсу  палеографш  приложены  въ 
новомъ  изданш  двадцать  снимковъ  съ  рукописей,  на  отд.  листкахъ; 
зд'всь  образцы  письма  съ  XI  в.    по   XVII  в.    включительно:   1)  Ар- 
ханг.  Ев.   1092  г.,  2)  Слова  Григор1я  Богослова  XI  в.;  3)  Галицкое 
Ев.   1144  г.;  4)  Толстовски!  Сборннкъ  XIII  в.;  5)    Еванг.     1339  г. 
написанное  въ  Москве;   6)  Апостолъ  1391  г.  напис.  въ  Новгороде; 
7)  Грамота  вел.  князя  литовскаго  Витовта  конца  XIV  в.;  8)  Л'Ьствица 
1424  г.;  9)     Четья     Минея     Тулуповская     1629  г.    Тр.    Серг.    Л.; 
10)  Жит1е  Николая  Чудотворца  полов.  XVII  в.,  даръ  церкви  Алексвя 
Мих.;   11)  Книга  о  музахъ  ок.    1672  г.,  пис.  въ  Москве;  12)  Канон  - 
никъ  пол.  XVII  в.  изъ  библтт.    московск.  царей;    13)  Новый  Мар- 
гаритъ  кн.  Курбскаго  конца  XVI  в.  14);  Сказаше  о  Казанской  иконФ> 
Бож1ей  Матери    1594    г.    письма    патр.    Гермогена;    15)    Алфавитъ 
16*21  г.;  16)    Великое    Зерцало    конца    XVII  в.  съ  подписью  патр. 
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Адр1ана;  17)  Сборникъ  переводовъ  князя  Курбскаго  конца  XVI  в.: 
18)  Изъ  покаяннаго  свитка  Никиты  Пустосвята  1666  г.  19)  Царская 
жалованная  грамота  1620  г.;  20)  Выпись  изъ  книгъ  польской  кан- 
целярш  1646  г. — грамота  короля  Владислава.  Такнмъ  образомъ  по 
названнымъ  снимкамъ  читатель  можетъ  ознакомиться  съ  русскимъ 
уставомъ  полууставомъ,  полууставомъ  сформировавшимся  подъ 
вл1ян1емъ  южнославянскаго  и  со  скорописью  свверной  и  южно- 
русской. 

П. 

Мы  неоднократно  касались  работъ  А.  И.  Яцимирскаго  по  сла- 
вяно-румынской дипломатике .  Зд*сь  остановимся  на  его  новомъ 
труд* — ограмотахъ  молдавскихъ  господарей  XV  в.,  заключаютцемъ 
въ  себ*  обширный  и  обстоятельный  бнблюграфическш  указатель  и 
тексты  13  грамотъ  •). 

Молдавсюя  грамоты  названнаго  времени  представляютъ  для  рус- 
скаго  филолога  двойной  интересъ — и  съ  точки  зр*шя  палеографш 
и — исторш  делового  языка  Стоя  на  границ*  между  вл1ян1ями  шед- 
шими изъ  Болгарш  и  Украины,  румынсше  чтецы  отражаютъ  оба 
эти  ВЛ1ЯН1Я  и  въ  письм*  и  въ  ороографш,  а  поскольку  можно  опи- 
раться на  данныя  последней — и  въ  язык*  грамотъ. 

Несмотря  на  общепризнанный  интересъ  славянскихъ  грамотъ, 
выгаедшихъ  изъ  валагаскихъ  и  молдавскихъ  канцелярш  и  относя- 
щихся къ  XIV—  XVII  в.,  какъ  справедливо  пишетъ  А.  И.  Яцимир- 
скш,  до  сихъ  поръ  н*тъ  изшгъдоватя  о  нихъ  со  стороны  языка, 
палеографическихъ  и  дипломатическихъ  чертъ,  кром*  ц*нныхъ,  но 
почти  одинокихъ  работъ  нашего  ученаго.  Мало  того — и  научно  из- 
дано этихъ  грамотъ  очень  немного,  хотя  библшграф1я  изданш  при- 
водимая г.  Яцнмирскимъ  громадна. 

Въ  обзор*  изданШ  грамотъ  нашъ  авторъ  иногда  д*лаетъ  ха- 
рактеристики этихъ  изданш,  что,  конечно  очень  полезно.  Но  съ 
н*которыми  характеристиками  трудно  согласиться,  напр.  хотя  бы 
съгвмъ,  что  издаше  „Ас&а  %го&/.к\е  1  япмпзкн»"   въ  частяхъ,  содержа- 


Ч  А.  И.  Яцимирскгй,  Дарственный,  жалованный,  льготный  и  подтверди- 
тельный грамоты  молдавскихъ  господарей  XV  вт>ка.  хМосква,  1907,  4°,  15  стр 
(изъ  4  т.  Трудовъ  Слав.  Комм.). 
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щихъ  славянсте  тексты — могло  считаться  прекраснымъ  н  безупреч- 
нымъ;  во  всякомъ  случав  оно,  какъ  и  мнопя  друпя  издашя,  будучи 
удовлетворительнымъ  для  историка  —для  изслъ'дователя  языка  оказы- 
вается далеко  не  точнымъ.  Тринадцать  грамотъ  изданныхъ  г.  Яци- 
мирскимъ  но  рукоп.  собрашя  Лукашевича  (въ  Москвт>,  Рум.  Музей) 
интересны  для  насъ  главнымъ  образомъ  со  стороны  языка.  Пере- 
числим/Б ихъ. 

1.  Дарственная  грамота  господаря  Александра  Добраго  мона- 
стырю Молдавицъ'  на  владйше  с.  Мыто  и  поместьями  по  р.  Молдав-Ь, 
14  апр.  1411  г.  Здйсь,  какъ  и  въ  остальныхъ  грамотахъ — началь- 
ная формула  та  же,  что  и  въ  старшихъ  южнорусскихъ  грамотахъ. 
С.твды  языка  писца  можемъ  видеть  въ  такихъ  напнсашяхъ,  какъ: 
оуенмъ,  со  оуенмъ,  до  оустыл  потока,  оупАддетъ  оу  молддкоу;  нереже; 

ОУГОЛН,    ДНЛОМЪ,    фОШ. 

2.  Жалованная  грамота  господаря  Александра  Добраго  пану 
Богушу  и  отцу  его  Нестяку  на  село  Кучуровъ,  25  дек.  1421  г.; 
оунуудпо,   нрлоунуулты.   НС  СИ   ЛНСТОМЬ,   фОШ. 

3.  Жалованная  грамота  господаря  Александра  Добраго  боярину 
Ив.  Купчичу  на  села  Купка  и  Няговцы  за  Прутомъ,  27  мая  1429  г.: 
уннммъ,  не  е*шъ  лнсто,  еоя*,  о\пкуатомъ  и  т.  д. 

4.  Дарственная  грамота  господаря  Стефана  монастырю  Молда- 
вицъ1 на  влад^ше  двумя  цыганами  рабами,   12  шля  1434  г.:   не  сшъ 

ЛНСТОМЪ.    ОЖС,    ОуМНСЛОМЪ,    фОШ,    фО. 

5.  Подтвердительная  грамота  господаря  Стефана  монастырю 
Молдавиц-в  на  владвше  селами  и  селищами,  водяными  мельницами 
и  суконной  фабрикой  (стуил,  фо  сукно  омжхлетъ),   29  ноября  1422  г. 

6.  Подтвердительная  грамота  господаря  Петра  монастырю  Мол- 
давии на  привилегии  прежнихъ  господарей:  влад-вше  цыганами-ра- 
бами и  освобождеше    отъ    податей  и  налоговъ,  25  авг.   1454  г.:   и/, 

СН.  ..  УК  СН,  ОККв,  1|10,  НС  ДТЛ'МН,  ЛШ  ПС  НШЛН  ДНЛЛ,  АЛС,  СЛНДК  У,ЛОД1Н- 
СКОГО    II    Др. 

7.  Подтвердительная  грамота  господаря  Стефана  Великагомои. 
Молдавиц'Б  на  влад'Ьнле  цыганами-рабами  и  освобождегпе  отъ  пода- 
тей и  налоговъ,  31  авг.  1458  г.:  оусенэ  рлдою.  не  оуснмн,  оуывцн, 
елн  7,лодннскы.  кулшен  и  др.  Есть  болгаризмы. 

8  Дарственная  грамота  господаря  втефана  Неликаго  мон.  Пути!» 
на  влад'вше  селомъ  Балковцы,  купленымъ  жертвователемъ  у  пана 
Оана,  10  сент.  1470  г.:  юже,  потрекн7,нд.  и  ре  уснмн,  усе,  в  н  куплен  не, 
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угсикллн;  зд^сь  интересно  собственное  имя  Дажбогъ,  въ  другихъ  до- 
кум. — Даждьбогъ)  неизвестное  въ  русскихъ  документахъ.  Единствен- 
ный ран'ве  известный  случай — въ  отчестве,  въ  докум.  1394  г.  „Да- 
нило  Дажбоговичъ  Задерт>вецкш ,  з^млянинъ  звмли  руское;'  (Тупиковъ, 
Словарь  др  -р.  личн.  собств.  именъ) — изъ  украинской  территорш. 

9.  Льготная  грамота  господаря  Стефана  Великаго  мон.  Воро- 
нецкому,  освобождающая  две  мажи  (100  —  460  фунтовъ)  рыбы  отъ 
налоговъ,  22  янв.  1472  г  :  потрекн^мд,  ид  годувлю,  у  (— къ),  цшш, 
рнку,  вншепнсдное  слюкуе 

10.  Судная  грамота  госпоцаря  Стефана  В.,  признающая  закон- 
нымъ  право  на  влад/вше  поместьями  покой  наго  Ивана  Купчича  за 
дочерью  его  Марушкою,  23*авг.  1474  г.:  не  сшъ  лмстомъ,  оже,  оу- 
снмн,  оупукн,  лже,  смотрнлн,  лкн,  не  хотнлн,  передъ,  докуклтн  и  пр. 

11.  Дарственная  грамота  господаря  Стефана  Великаго  мон. 
Путне  на  право  пользоваться  приходомъ  съ  господарскаго  воска, 
воцяныхъ  мельницъ  на  Серегв,  солодовыхъ  заводовъ  и  владеть  се- 
ломъ  Козминомъ,  3  апр.  1488  г.:  млннн.  нсъ  (=съ)?  уересъ,  колостн, 
цю,  нленкл,  мл  крлн  лнел,  и  ли  межи  дкомд  полипляп  и  пр. 

VI.  Дарственная  грамота  господаря  Стефана  В.  Воронецкому 
мон.  на  номъхтья,  купленныя  жертвователемъ  у  Шандра  Гарду, 
17  авг.   1488  г.:  н  съ  оуснмн,  снмождтмн,  перед,  кнше,  кукшее  (?)  и  др. 

13.  Подтвердительная  грамота  господаря  Стефана  В.  мон.  Хо- 
мору  на  владт>н1е  поместьями,  26  окт.  1490  г.:  сторон.;  другихъ 
руссизмовъ  не  замечено. 

Часть  указанньтхъ  случаевъ  и  аналогичиыхъ  имъ  можетъ  быть 
объяснена  и  изъ  болгарскаго  языка.  Но  комби нащя  м1шы  у  и  в, 
твердаго  />,  съ  полногласлемъ,  и  вм.  и>,  следами  дифтонговъ  (годувлю), 
образовашямн  въ  родъ1:  добувати,  бувшее,  словарныя  особенности  — 
указываетъ  несомненно  на  сильную  струю  украинскаго  вл1ян1я  на 
языкъ  молдавскихъ  документовъ  XV  в. 

Тексты,  повиднмому,  изданы  г.  Яцимирскимъ  со  свойственною 
ему  внимательностью.  Кое-гдв  только,  какъ  намъ  кажется,  при  пе- 
чатаны не  вышли  ясно  или  отпали  подстрочныя  выносныя  буквы — 
явлете  при  печатанш  славянскимъ  шрифтомъ  обычное  и,  къ  еожа- 
л'Ьшю,  неизбежное. 

Къ  каждому  документу  издатель  даетъ  объяснеше  отд-вльныхъ 
терминовъ  румынскаго,  юго-славянскаго  и  украинскаго  происхо- 
ждешя. 


-    10    — 

Можно  бы  выразить  пожелаше,  чтобы  наряду  съ  издашемъ  хотя 
бы  важнъ'йшихъ  грамотъ  румынскаго  происхождешя,  авторъ  разби- 
раемаго  труда  могъ  предпринять  нздаше  снимковъ  съ  этихъ  гра- 
мотъ, что  было  бы  далеко  небезполезнымъ  для  нуждъ  славянорусской 
палеограф!  и. 


III 

Трудами  русскихъ  ученыхъ  въ  последнее  время  значительно 
подвинулась  впередъ  разработка  славянорусской  кирилловской  пале- 
ографы. Далеко  не  въ  такой  степени  разработана  налеограф1я  глаго- 
лическая Издашя  яемногихъ  снимковъ — вотъ  что  мы  им'Ьемъ  до  по- 
с.твдняго  времени.  „Десять  листовъ  снимковъ"  при  „Древнихъ  гла- 
голи ч.  памятникахъ"  И.  И.  Срезневскаго  (1866  г  )  давно  стали  би- 
блшграфическою  редкостью,  да  къ  тому  же,  будучи  сделаны  отъ 
руки,  даютъ  неточныя  изображешя  буквъ.  Сборникъ  снимковъ  при 
соч.  Гейтлера  „])1е  а1Ьапе818Спе  игк!  81аУ18сЬе  ЗсЬпЛеп"  1883  г.  также 
стало  редкостью.  У  Срезневскаго — недостаетъ  образцовъ  узловатой 
глаголицы,  у  Гейтлера — нить  русской  глаголицы  и  у  обоихъ  отсут- 
ствуютъ  образцы  глаголнческаго  шрифта  старопечатныхъ  кнпгъ. 
Составитель  новаго  труда  по  глаголической  палеограф] и,  Н.  М.  Ка- 
рннскш  х)  предпринялъ  благое  дъмо,  издавъ  свой  альбомъ,  который 
окажется  безъ  сомнъ'шя  полезнымъ  не  только  для  слушателей  Архе- 
ологическаго  Института,  но  и  для  всвхъ  филологовъ  интересующихся 
судьбою  глаголнческаго  письма.  О  план!»  и  задачахъ  своихъ  г.  Карнн- 
сшй  говори тъ  въ  предисловие  „13ъ  иредлагаемомъ  изданш  мы  стара - 
лисьпо  возможности  полно  представить  древнъ'йшш  першдъ  глаголи- 
ческой письменности  (по  одному  образцу  почти  изъ  всбхъ  изв'бст- 
ныхъ  намъ  глаголическихъ  рукописей  XI  вгвка).  Кромъ1  того,  мы 
еючли  необходим ымъ  поместить  несколько  образцовъ,  указываюищхъ 
на  судьбы  глаголнческаго  письма  въ  разныхъ  славянскихъ  земляхъ. 
Эта    последняя    часть    альбома,    въ    виду   ограниченная  количества 


*)  Образцы  глаголицы  (25  автотипическихъ  снимковъ  съ  рукоппеныхъп 
печатныхъ  памятниковъ  и  транскрипщя  текстозъ  кирилловскими  буквами). 
Издайте  Императорскаго  Археологическаго  Института  подъ  ред.  Я.  Каргт- 
скаго.  С.-Т1етербургъ,  1908.  4°,  8+14,  стр. +16  листовъ  съ  2:>-ю  снимками. 
Картонажъ. 
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таблицъ,  конечно,  не  можетъ  претендовать  ни  въ  какомъ  отношенш 
на  полноту  палеографическаго  матер1ала,  и  мы  старались  лишь  о 
томъ,  чтобы  матер1алъ  этой  части  былъ  возможно  бол'ве  разнообраз- 
нымъ.  Альбомъ  состоитъ  изъ  25-ти  автотипическихъ  таблицъ,  содер- 
жащнхъ:  образцы  глаголицы  круглой,  переходной  отъ  круглой  къ 
угловатой  и  угловатой;  образцы  глаголицы  болгарской,  хорватской, 
зап. -славянской  и  русской;  образецъ  надписи;  образцы  рукописей; 
печатныхъ  книгъ  и  рукописнаго  подражашя  печатнымъ  книгамъ, 
образцы  уставнаго  письма  и  скорописнаго.  Обращено  внимание  на 
кирилловсшя  приписки  въ  глаголическихъ  рукописяхъ  и  на  глаго- 
личесюя  письмена  въ  кирилловскихъ.  Гд-в  представлялось  возможнымъ, 
воспроизведены  и  образцы  орнамента"  (стр.   6). 

Издаше  г.  Каринскаго  прелюде  всего  преслвдуетъ  какъ  онъ  самъ 
говоритъ  (стр.  1)  учебную  цъ\ть,  почему  къ  альбому  на  отд'вльномъ 
листъ'  приложенъ  цинкографическш  снимокъ,  содержаний  глаголи- 
чесшя  буквы  съ  ихъ  кирилловской  транскрнищей  п  числовымъ  зна- 
чешемъ.  Кром'Б  того,  къ  каждому  снимку  дается  транскрипщя  съ 
некоторыми  пояснительными  палеографическими  и  др.  иримъчашями. 
Но  наряду  съ  чисто  учебными  целями  составитель  альбома  цреств- 
довалъ  и  чисто  научныя:  всь  снимки  (кромъ-  3-хъ)  даны  по  фото- 
граф1ямъ  и  въ  натуральную  величину.  При  выборъ*  матер1ала  соста- 
витель не  ограничился  лишь  общеизвестными  текстами,  а  далъ  снимки 
съ  рукописей  малонзв'встныхъ  или  даже  вовсе  неизвъ,стныхъ:  таковы: 
снимки  съ  листка  Михайловскаго  и  листка  Кондакова  (XI  в.),  съ 
среднеболгарской  Тршди  (Имп.  Публ.  Библ.  т.  I,  №  74),  съ  отрыв- 
ковъ  собрашя  Берчнча  №  3  и  №  5,  съ  македонского  листка:  при 
этомъ  -  следуете  отметить — въ  альбомъ  вошли  снимки  со  всвхъ 
глаголическихъ  собственно  старославянскнхъ  рукописей,  а  также — 
впервые  даны  систематически  подобранные  снимки  съ  старопечат- 
ныхъ  глаголич.  книгъ  и  съ  ихъ  подражашй.  Матер1алъ  располо- 
женъ  сообразно  хронолопи  и  мгвсту  написангя  памятннковъ. 

Для  болъе  точнаго  представлешя  о  составе  альбома  перечислимъ 
снимки,  вошедние  въ  него:  1 )  собств.  древнеслав.  памятники:  Зограф- 
ское  Евангел1е  XI  в.,  Ассеманово  Еванге.тпе  XI  в., Синайская  Псал- 
тирь XI  в.,  [[етербургскш  глаголич.  отрывокъ — листокъ  Михайлов- 
скаго XI  в.,  Синайскш  Требникъ  XI  в.,  (листокъ  Кондакова),  Нор- 
фир1евскш  листокъ  (XI  в.?),  Македонскш  листокъ  XI — XII  в.  би- 
блштекиСрезневскихъ;  2)  тексты  сербской  редакцш:  Клоцовъ  Сборникъ 
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XI  в.,  Маршнское  Ев.  XI  в.;  3)  Сербо-хорватск1е  памятники:  надпись  на 
о.  Крке,  хорватски!  Брев1ар1й  XIII  в.  (Берчича),  Отрывокъ  хорват- 
ской богослужебной  книги  XIII — XIV в.  (Берчича),  Брсв1ар1й  1443  г., 
хорв.  Сборникъ  XV  в.  (Берчича),  хорватскш  Сборникъ  1556  г.  (Бер- 
чича), глаголическая  часть  Реймсскаго  Ев.  (Хорв.  письмо  въ  Чехш) 
к.  XIV  в.,  старопечатный  хорв.  Миссалъ  1483  г.,  старопеч.  хорв. 
Миссалъ  1531  г.,  пергам.  листъ  изъ  Миссала  1741— подражательное 
печатному  хорватское  письмо,  примененное  къ  церковному  русскому 
языку;  3)  Среднеболгарской  редакцш:  Зогр.  Ев.  въ  части  писанной 
въ  XII  в.,  Болгарская  Тршдь  XII — XIII в. в.;  4)  западно-славянской 
редакцш:  Шевсше  глаголичесше  отрывки  XI  в.  (мы  бы  отнесли  ихъ 
скорее  къ  XII  в.);  5)  русской  редакщи:  отрывокъ  Погодина  XII  в., 
Сборникъ  XV  в,  Моск.   Снн.   Библ. 

Действительно,  въ  отношенш  разнообраз1я  иочерковъ  образцы  из- 
данные г.  Каринскимъ  не  оставляютъ  желать  ничего  лучшаго.  Можно 
бы  только  выразить  невольно  напрашивающееся  пожелаше  для  издашя 
нмйющаго  учебную  цель:  намъ  кажется,  необходимо  было  бы  по- 
добрать снимки  не  только  съ  характерныхъ  и  зам'вчательныхъ  м-бстъ 
оригинала,  но  также  и  съ  наиболее  ясныхъ  и  легко  читаемыхъ;  мо- 
жетъ  быть,  было  бы  не  безполезновъ  т'Ьхъжевидахъпрекраснымъавто- 
типнческимъ  снимкамъ,  передающимъ  все  штрихи,  царапины,  тусклыя 
и  испорченный  временемъ  места  оригиналовъ — предпослать  2 — 3 
снимка,  сд/вланныхъ  безъ  сохранешя  фона,  дешевымъ  способомъ, 
хотя  бы  цинкографтей.  Глазъ  учащагося,  привыкпувъ  къ  начерта- 
шямъ  буквъ  въ  связномъ  письме,  легче  бы  разбиралъ  довольно  плохо 
сохранивппяся  черты  буквъ  и  на  автотипическихъ  снимкахъ.  Правда, 
транскришмя  и  азбука  должны  помочь  неопытному  читателю,  но  лучше 
въ  этомъ  отношеши  большая  самостоятельность,  которая  вырабаты- 
вается постепеннымъ  переходомъ  отъ  чтен!я  более  легкаго,  рельефно 
выделяющегося  на  бумаге  письма  къ  более  тусклому,  слепому. 

Думается  въ  гвхъ  же  педагогическихъ  целяхъ  полезно  бы  ука- 
зать въ  примвчангяхъ  къ  транскрипцшмъ  снимковъ  и  иечатныя  нз- 
дан1я  соответствую  щихъ  памятниковъ.  Ташя  библюграфичесшя 
справки  не  обременили  бы  ученаго  составителя,  не  заняли  бы 
лишней  страницы,  и  были  при  этомъ  далеко  не  безполезными. 

Наконецъ  имея  въ  виду  „издателя"  альбома—  Императорски! 
Археологически!  Институтъ  молшо  было  бы  несколько  расширить 
издаше:    на    лнште    15—20    снимковъ  это    учреждеше    могло    бы, 
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думается,  ассигновать  средства...  Ибо  издашя  подобный  альбома  г. 
Карпнскаго  появляются  разъ-два  въ  полвека  ы  составляюсь  въ  наукъ1 
1ГБлое  событие... 

IV. 

Описаше  рукописей  Софшской  библштеки  принадлежащей  Спб. 
Духовной  Академш  подвигается  успешно:  трудами  проф.  Д.  И.  Абра- 
мовича уже  описаны  во  второмъ  выпуске  Четьи  Минеи,  Прологи  и 
Патерики  х),  всего  54  рукописи,  большинство  которыхъ  относится 
къ  XVI  в. 

Нр1емы  описашя — обычны:  сообщается  форматъ,  число  листовъ, 
характеризуется  почеркъ  и  приблизительно,  если  н-бтъ  записи,  да- 
тируется время  написашя  рукописи:  сооб1цается,  кашя  филиграни 
замечены  на  бумаг*,  указываются  и  вкратцъ1  характеризуются  за- 
ставки; описывается  состояше  переплета  и  степень  сохранности  ру- 
кописи; отмечаются  иногда  особенности  языка — общеруссшя  или 
среднеболгарсшя  и  въ  частности — сл^ды  новгородскаго  д1алекта.  За- 
писи приводятся  полностью,  какъ  важныя  и  обширныя,  такъ  и  не- 
значительныя. 

Главное  м^сто  во  второмъ  выпуск*  описашя  Софшскихъ  ру- 
кописей занимаютъ — что  и  понятно,  постатейныя  описашя  списковъ 
Великихъ  Четьихъ-Миней  Макар1я    1541  г. 

Тамъ  подъ  №  1317  описана  В.  Ч.  Минея  на  мъхяцъ  сентябрь, 
при  чемъ  приведена  полностш  запись  находящаяся  на  л.  3,  не- 
сколько отличающаяся  отъ  таковой  же  въ  Успенскомъ  списке  сен- 
тябрьской В.  Ч.  Минеи. 

Подъ  №  1318  описана  В.  Ч.  М.  за  октябрь,  №  1319 — за  но- 
ябрь, №  1320 — за  февраль  №  1321 — за  май  №  1322 — за  тнь, 
№  1323 — за  ноль.  Такъ  какъ  В.  Ч.  Минеи  Макар1я,  хотя  и  съ  че- 
репашьей скоростью,  но  все  же — печатаются  понемного  Архео- 
графическою коммисс1ей  и  кром*  того  имеется  подробное  оглавлеше 
ихъ    по    списку   Московской   Синодальной    библштеки    (изд.    въ    М. 


х)  Описаше  рукописей  С.-Петербургской  Духовной  Академш.  Софшская 
библютека.  Выпускъ  П.  Четьи  Минеи.  Прологи.  Патерики.  Составилъ  проф. 
Опб.  Дух.  Академш  Д.  И.  Абрамовича.  Спб.  1907,  8°  330  стр.+1  дополн.  и  по- 
правокъ. 
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1692  г.) — мы  не  останавливаемся  на  составь  перечисленныхъ  то- 
мовъ  этого  громаднаго  сборника.  Отмвтимъ  только,  что  кое-где 
Новг.  —  Соф.  списки  оказываются  не  полными,  въ  нихъ  отсутствуютъ 
нгвкоторыя    статьи,    имбкнщяся  въ  Синодальномъ  списке. 

Особенно  это  заметно  въ  последней,  польской  книге,  занима- 
ющей въ  Синод,  коти-— 1136  лл.,  въ  Новг. -Соф. — 467:  въ  по- 
следней н'ьтъ  ни  Измарагда,  ни  Чепи  Златой,  ни  Пчелы;  есть  и 
друия  отлич1я.  Писцомъ  Новг.  Соф.  списка  былъ  не  „борисоглебскш 
ддаконъ  Таникнтищо",  онъ  написанъ  „инокомъ  Аркадцомъ"  постри- 
женникомъ  Пафнут1ева  монастыря. 

При  иостатейномъ  описанш  проф.  Абрамовичъ  приводитъ,  хотя 
и  не  всегда  последовательно,  указашя  на  литературу  и  на  издашя 
той  или  иной  статьи  въ  греческомъ  и  латинскомъ  текстахъ. 

Кроме  Великихъ  Четьихъ  Миней  библштека  Новг.  Соф.  собора 
оставила  наследде  въ  виде  ряда  Четьихъ  Миней  старшаго  состава, 
именно:  Четья  Минея  на  май  месяцъ  XVI  в.  №  1375  со  статьями  изъ 
Печерскаго  Патерика;  №1376  г.  —  Ч. -Минея  на  шль-августъ  XVI  в. 
съ  словомъ  м.  Пларшна  о  законе  и  благодати;  №  1377 — на  февраль, 
и  №  1484  на  сентябрь — обе  XVI  в.;  №  1385 — на  октябрь,  напи- 
санная въ  1490  году  по  мотивамъ,  изложеннымъ  въ  записи  (стр.  297) 
писца,  раба  Божгя  1онища,  „на  память  себе  и  своему  отцу  Федору 
и  своей  матери  инокы  Федосш,  да  Гаврила  инока,  да  Матрены",  и 
для  размнооюенгя  знашя  о  святыхъ:...  „язъ  писалъ  списковъ  деля, 
чтобы  то  въ  земли  расплодилось". 

Значительно  количество  Прологовъ.  Старпий  изъ  нихъ  №  1324 
на  сент. — февр  пергаменный  на  3 10  лл.  и  7  бумажныхъ — писанъ  устав- 
нымъ  письмомъ  XII — XIII  в.  (бумажные  лл.  —  XV  в.),  съ  русскимъ 
правописашемъ  съ  обычными  местными  новгородскими  особен- 
ностями: нл  л'йн,  ^кътл,  п\юц\,  о  вечери  къса,  снре^ь,  снче,  кеедъо/сгьк: 
и  т.  д.  СлБдующш  по  древности  Прологъ  №  1325,  также  на  сент.- 
февр.,  пергаменный,  писанный  полууставомъ  XVI  в.  на  132  лл.  въ 
4-ку,    также    съ    новгородскими    особенностями:  снръ^ь,  ском'/дпкмж 

р«ЙС,     МОЛ?//ЛЛЪ    II    Т.    П. 

Остальные  Прологи  относятся  къ  XVI  в.;  именно:  №  1345, 
март,  половина,  написанный  въ  1501  г.  съ  половины  апреля  по  ав- 
густъ  д]акомъ  Гридей  Лихачемъ  (см.  стр.  267);  №  1343  март, 
иолов  ,  1513  г.  №  1374  того  же  года,  сент.  полов.;  №  1346,  мартов- 
ская полов.,   1543  г  ;  №  1327,  на  сент.   половину,  съ  записью,  изъ 
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коей  видно,  что  рукопись  написана  въ  Новгороде  повелъ,шемъ  архтеп. 
Макар1я  при  моек,  митрополите  ДашилЬ  въ  сороковомъ  году  вось- 
мой тысячи  (7040—1532  г.)  ключаремъ  СофШскаго  собора  священ- 
никомъ  Никитою.  Запись  замечательна  по  своей  точности  (стр.  252). 
№  1333,  сент.  полов.,  съ  записью  о  написанш  д1акомъ  Иваномъ 
въ  1569  г.;  проч1е  Прологи  не  им-вютъ  точныхъ  датъ  написашя, 
о  посл'вднихъ  можно  лишь  догадываться  на  основаши  рисунка  фи- 
лиграней  бумаги,  указывающихъ  то  на  начало,  то  на  средину,  то  на 
конецъ  XVI в.;  таковы  Прологи  на  сеитябрськую  половину:  №№  1328, 
1329,  1330,  1331:  на  сент.— дек.  №  1334;  на  февраль— №  1339;  на 
январь — апрель — №  1340  (кажется,  начала  XVI  в.,  но  см.  запись, 
стр.  265);  на  мартовскую  половину  года — №  1341,  1342,  1344, 
1347,  1348;  на  мартъ— май:  №  1349,  1350  и  №  1351  XVI— XVII  в.; 
А?  1352 — на  май-авг.,  №  1353 — на  шнь — авг  ,  XVI  в.  Почти  вев 
перечисленные  списки  Пролога  заключаюсь  въ  себ'Ь  статьи  о 
славянскихъ  и  русскихъ  святыхъ.  Назовемъ  еще  №№  1338,  1362, 
1386  н  1387,  заключающая  въ  себ*в  стишной  Прологъ,  въ  спискахъ 
XVI  в. 

Къ  числу  древн'вйшихъ  рукописей  библиотеки  относится  Жи- 
гпе  Епифан1я  Кипрскаго,  №  1326,  написанное  на  пергамене,  устав- 
нымъ  письмомъ  XII — XIII  в.  съ  украшешями  византшекаго  стиля: 
правописаше  русское. 

Обращаемся  къ  Патерикамъ  Новг.  СофШской  библиотеки.  Въ  опи- 
саше  проф.  Абрамовича  вошли  св'бд'бшя  о  Римскомъ  Патерике  XV!  в., 
№  1368;  Скнтскомъ  Патерик*  №  1366,  XV  в.  среднеболгарскаго 
правописашя,  даръ  инока  Аркад1я:  при  Патерикв — много  добавочныхъ 
статей.  Второй  списокъ  такого  же  Скитскаго  Патерика  имеется  въ 
рукописи  №  1367,   XVI  в.;  третш— XVI— XVII  в.,  №   1391. 

Богата  библштека  списками  Шево-Печерскаго  Патерика  разныхъ 
редакщй.  Такова  рук.  №  1388,  XVI—  содержащая  Патерикъ  въ  основной 
редакщй;  №  1394  XV  в. — Арсешевская  редакщя;  №  1364  XVI  в. — 
Касс1ановской  1-й  ред.,  №  1363,  XVI  в. — съ  записью  инока  Арка- 
ддя  1542  г.;  и  №  1408— Касс1ановской  П-й  ред.;  №  1365— Оеодо 
невской  редакщй.  Сказаннымъ  исчерпывается  содержаше  второго 
выпуска  описания  Новгородско-Софшскихъ  рукописей,  предпринятаго 
трудами  проф.  Абрамовича.  Сл^дующи!  выпускъ,  вероятно,  будетъ  по- 
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священъ  Сборникамъ,  едва  ли  не  самому  интересному  отделу  древне- 
русской письменности  и  вместе  съ  гбмъ — наименее  обследованному. 


У. 

Третш  выпускъ  Описатя  орловскнхъ  рукописей  ')  менее  обн- 
ленъ  интереснымъ  матер1аломъ,  ч-ьмь  два  предыдущее  выпуска.  Здесь 
описаны  две  коллекщи— собрате,  пожертвованное  Ц.-Истор.  Музею 
протогереемъ  И.  В.  Ливанскимъ  и  собрате  рукописей  Площанской 
Богородицкой  пустыни  Севскаго  уезда. 

Рукописи  въ  собрати  Ливанскаго — случайнаго  происхождетя. 
Всего  здесь  числится  свыше  80  назватй  отд'бльныхъ  рукописей  и 
архивныхъ  связокъ,  изъ  которыхъ  въ  настоящемъ  выпуске  они 
сано  46  нумеровъ.  Древнее  XVI  в.  рукописей  н^тъ.  Къ  ХУ1  веку 
относятся  две  рукописи:  хорошш  сиисокъ  Апостола  (№  1)  4-й  ре- 
дакции и  Шестодневъ  съ  некоторыми  песнопетями,  положенными 
на  ноты  (№  2).  Далее  назовемъ  Пареыеспсъ  Ефрема  Сирина  въ 
списке  XVII  в.  (№  3).  Изъ  другихъ  рукописей  назовемъ  сборничекъ 
новаго  письма  съ  рисунками  №  12,  въ  которомъ:  Сонъ  Богородицы, 
1ерусалимскш  свитокъ,  Хождете  Богородицы  по  мукамъ,  о  12  пят- 
ницахъ,  молитвы  и  сказатя,  кому  изъ  святы хъ  даны  благодати  исце- 
летя.  Въ  новомъ  списке  XIX  в.  №13  среди  Житш  святыхъ — Жи- 
т1е  Нарлаама  и  1оасафа,  Слово  псевдо-Евсев1я  о  сошествш  I.  Пред- 
течи во  адъ.  №  14 — Страсти  новаго  письма.  №  18 — Свитокъ  1еру- 
салимскш  въ  списке  1863  г.  Подъ  №  28  описанъ  Сборникъ  XVII — 
XVIII  в.:  здесь  выписки  и  целыя  статьи  изъ  Измарагда,  Маргарита, 
Великаго  Зерцала,  Четьей  Минеи,  Кормчей,  отцовъ  церкви,  Стоглава: 
среди  нихъ — отрывокъ  видеьия  Павла.  Въ  Сборнике  разныхъ  бу- 
магъ  и  статей  XVIII — XIX  в.  —  Повесть  о  Максюне,  неизвестная  изъ 
списка  Пыпина  (Для  любит,  книжн.  стар.).  Среди  статей  сборника 
нач.  XIX  в  (№  32) — любопытны  списки  историческихъ  песенъ: 
первая  о  Петре  1-мъ  и  его  похождетяхъ  въ  Немецкой  слободе 
.,3вершчикъ,  мой    Звершчикъ,    Нолуночьный  дружочикъ,  повизи  мя 


1)  И.  Е.  Евсгьевъ,  Описаше  рукописей,  хранящихся  въ  Орловскнхъ 
древлехранилищахъ  Выпускъ  третш.  Очеркъ,  1907.  (Иерепеч.  изъ  Ш  тома 
..Сборника  Орл.  Церк.  Истор.- Археолог.  Общ."  за  1907  г.),  8°.  27  стр. 
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гулять  по  немецкую  слободку";  вторая — „подъ  Перекопомъ  было  го- 
родомъ,  за  рекою  Перепливою,  за  стеною  бтэлой  каменной".  Въ  томъ 
же  сборнике  —  Сонъ  Богородицы.  №  34 — „приговоръ  пчельной" 
1799  г.  Остальныя  рукописи  им'Бютъ  малое  отношеше  къ  древней 
письменности,  а  въ  палеографическомъ  отношеши — врядъ-ли  иред- 
ставляютъ  что  либо  интересное.  Насколько  можно  судить  по  бро- 
сающимся въ  глаза  онечатномъ  (Алоицпо  вм.  Алоизш  и  т.  п.)  за- 
очное печаташе  немало  отразилось  на  описанш. 

Собратие  рукописей  Площанской  Богородицкой  пустыни  Свв- 
скаго  увзда — невелико,  въ  немъ  числится  всего  33  нумера.  По  со- 
ставу оно  однообразно:  содержитъ  творешя  аскетическнхъ  писателей 
переведенныхъ  Паишемъ  Величковскимъ  и  его  последователями. 
Здвсь  творешя:  Антонгя  Великаго,  веодора  Едесскаго  1798  г.  (№  1), 
Лицевое  жште  Василш  Новаго  съ  добавочными  статьями,  среди 
коихъ  выписки  изъ  Великаго  Зерцала  и  повесть  объ  Хоасафй  царе- 
вичи XVIII  в.  Въ  №  2  творешя  Григор1я  Паламы,  Григор1я  Синаита, 
Иларшна  Великаго,  Исаака  Сирина  (4  экземпляра),  1оанна  Лъ1- 
ствичника,  (3  экземпляра),  Никиты  Стифата,  Петра  Дамаскина,  Фи- 
кары  инока;  назовемъ  еще  Патерикъ  Соловецшй,  списанный  въ 
1684  г.  (№  21)  и  „О  мысленномъ  д'вланш"  пр.  Нила  Сорскаго 
р.  ХУНТ  в.,  №  26.  Есть  и"  творешя  св.  Димитр1я  Ростовскаго  — 
Благодарственное  страстей  Христовыхъ  воспоминаше  1Ж  29)  и  Апо- 
лопя  (№  33). 


VI. 

Ученыя  Архивныя  Комиссш  часто  владъютъ  значительнымъ 
количествомъ  и/внныхъ  древнихъ  рукописей:  это  и  естественно  ибо 
эти  комиссш  являются  мъхтомъ,  гд-в  сосредоточивается  работа  про- 
винщальныхъ  ученыхъ,  куда  сходится  все,  что  можно  спасти  изъ 
обывательскихъ  рукъ,  безпощадно  предающихъ  уничтоженно  памят- 
ники старины.  Наряду  съ  Епарх1альными  Древлехранилищами  и  Му- 
зеями церковно-историческихъ  обществъ,  А1)хивнымъ  Комисс1ямъ 
выпало  на  долю  сослужить  немало  важную  службу  исторической 
наук-в  прежде  всего  собирашемъ  и  первоначальной,  элементарной 
обработкой  историческаго  матер1ала:  его  каталогизацией,  описашемъ, 
отчасти  и  издашемъ  въ  св-втъ. 

2 
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ВоронежскШ  губернски!  Музей  обладаетъ  значительными  коли- 
чествомъ  древнихъ  актовъ  преимущественно  ХУЛ  века.  Число  ру- 
кописей литературнаго,  нсторическаго  и  церковнаго  содержат  я 
сравнительно  невелико.  Но  мы  можемъ  съ  радостью  приветствовать 
то  обстоятельство,  что  въ  Трудахъ  Воронежской  Комиссли  посте- 
пенно появляются  описашя  иоступающихъ  въ  губернски  Музей  ру- 
кописей. Хотя  число  ихъ  и  невелико  и  описаны  они,  повидимому 
не  особенно  точно  (особенно  первые  .№№  1  —  4),  все  же  благодаря 
этому  описашю  является  возможность  пользоваться  старинными  па- 
мятниками письменности  для  научиыхъ  цълей. 

Въ  Т-мъ  выпуске  „Трудовъ  Воронежской  Уч.  Арх.  Комм"  })  мы 
находимъ  начало  этого  описашя.  Здесь  описаны  следующая  рукописи 
содержатся  памятники  древне-русской  письменности  и  имъчсниля  отно- 
шеше  къ  изученш  палеографии   п    литературе. 

Прежде  всего  назовемъ  №  1  — Златоустъ,  XV — XVII  в.  но  опрё- 
деленш  описателя;  составъ  рукописи  таковъ — первая  часть  соответ- 
ствуешь рук.  Царскаго  №  120,  вторая — -  того-же  собрашя  Д:  179. 
Въ  рукописи  находятся  въ  значительномъ  количеств*  слова  пр.  Ки- 
рилла Туровскаго.  Въ  №  2 — Сборнике,  отнесенномъ  описателемъ  къ 
ХУ1  в.,  целый  рядъ  интересныхъ  статей;  изъ  нихъ — если  только 
определение  ввка  рукописи  справедливо"--  особенную  ценность  прь 
обретаетъ  списокъ  повести  о  Щиле;  но,  кажется,  вернее  отнести  ру- 
копись къ  XVII  в.  и  даже  къ  половине  его,  основываясь  на  его 
составе;  изъ  заключающихся  въ  немъ  статей  назовемъ:  статья  о  кии - 
гахъ  истинныхъ  и  ложныхъ,  Шестодневецъ  о  сотворетпи  неба  и 
земли  (чей?  Васил1Я  Великаго?  Г.  Писида?  или  какого-либо  иного 
автора?),  беседа  Панапота  съ  Азимитомъ,  сказаше  о  соетавленш 
Псалтири  (какое?  апокрифическое,  или  обычное  въ  Псалтири  съ  воз- 
следовангемъ?),  „написаше"  о  новгородскомъ  беломъ  изобукЬ.  статья 
о  царе  Соломоне  (о  чемъ?»,  статьи  пр.  М.  Грека,  неопределенная 
статья  озаглавленная  ..Данила  Заточекина"  ($1с)  —  очевидно,  новый 
списокъ  известнаго  „Молешя":  отрывокъ  изъ  Пчелы,  рядъ  азбукъ  о 
покэянш  числомъ  шесть,  выписки  изъ  „иечатныхъ  литовокихъ 
азбукъ";  посланш  немчина  Николая  дьяку  М.  Мунехину — пли  на- 
оборотъ.   что  трудно  решить  на  основанш  приведеннаго  заглавгя:  въ 


1)  Труды  Воронежской    Ученой    Архивной    Комисеш.    Вып.  I.  Воронежъ 
1902    „Рукописи  и  древшеакты  ВоронежскагоГубернскаго  Музея",  стр.  75— П9. 
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заключеше — несколько  статей  заключающихъ  въ  себ'Б  толковашя  не- 
понятныхъ  словъ.  Можно  было  бьт  пожелать,  чтобы  подобные  сбор- 
ники описывались  бол'ве  тщательно  и  сь  приведея1емъ  начальныхъ 
словъ  статей,  а  не  только  одного  заглав1я,  къ  тому  же  передавае- 
маго  не  всегда   съ  достаточною  точностью. 

Тоже  можно  въ  особенности  приложить  и  къ  описанпо  рук. 
№  3,  представляющей  собою  сборникъ  XVII  в.  Содержаще  его  въ 
общихъ  чертахъ  следующее:  сначала,  кажется,  сказаше  Меоод1я  Па- 
тарскаго,  дал'ве  —  „Книга,  глаголемая  жемчюжная,  насыпана  бысть 
злата  и  сребра  и  камена  драгаго  Святынв  Духомъ"  (толковашя  вет- 
хозаввтныхъ  пророчествъ,  лл.  28 — 108),  Сказаше  объ  1удъ,  Цосла- 
Н10  Пилата,  извлечешя  пзъ  Пчелы,  жит1е  Андрея  Критскаго  (леген- 
дарное?), Хождеше  Даншла  мниха,  Хождеше  Трифона  Коробейни- 
кова  (?),  Домострой. 

Въ  №  4  -известное  сочинеше  старца  Авраама  Палицына  ;;Исто- 
р1я  въ  память  нредъидущимъ  родомъ"   о  смутномъ  времени. 

№№  5 — 7  содержать  семейныя  бумаги  и  4  литер,  произведешя 
писателя  нач.   ХГХ  в.   С.   Марина  и  до  насъ  отношешя    не  им'Ьютъ. 

Но  второмъ  выпуске  ,. Рукописей  Воронежскнхъ  актовъ"  М  насъ 
можетъ  интересовать  лишь  ничтожная  часть  этой  обширной  книги: 
первыя  42  стр.  на  которыхъ  описаны  рукописи  Воронежскаго  Гу- 
бернскаго  Музея  числомъ  3  (№№  8,  9,  10)  №  8 — сборникъ  псальмъ 
средины  ХГХ  столт^я,  заключающей  въ  себт>  псальмы,  полученныя 
традиционно  отъ  начала  XVIII  в.,  нвкоторыя  восходятъ  и  къ 
XVII  вкку.  Источннкъ  ихъ  по  большей  части  общш  съ  Богогласни- 
ком'ь.  Среди  псальмъ  отмвтимъ  двв:  о  ираотц-в  Адам  в,  о  Варлаам-в 
и  1оасафъ\    Кое  гдт>  слвды    украинскаго  оригинала. 

V  9 — Сборная  рукопись  XVII  в.  ;  конца?);  здвсь  „о  иолевомъ 
верстанш  книжица",  круги  лунные,  учебиикъ  ариеметнки,  „Выдаше 
о  добронравш"  Яна  Жабчица,  которое  въ  опнсани!  напечатано  пол- 
ностью (стр.  17 — 24).  «Л?  10 -., Прохладный  Вертоградъ".  по  опре- 
дътгешю  описателя,  конца  XVII  ввка. 


М  Воронежсьчп  Губернски  Музей.  Рукописи  п  Воронежсше  Акты.  Вы- 
аускъ  П.  Описаны  члены  комнссш  по  устроешю  Музея  А.  Д.  Оаддеевымъ  и 
А.  И.  МилютиНымъ  подъ  ред.  свящ.  С.  Е.  Звгьрева.  Посвященная  ХШ  Архео- 
логическому Съ-Взду.  Воронежъ.  1905    416  стр.  8°.  Ц.   I  р. 
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Самый  способъ  оиисашя  пазванныхъ  рукописей  довольно  то- 
ченъ,  внимателенъ,  но  слишкомъ  многор'вчивъ,  въ  ущербъ  достоин- 
ству ученаго  издашя:  вмвсто  ссылки  на  известный  трудъ  Змъева — 
пересказъ  ого  мн'втй,  тоже  и  относительно  „Выдашя  о  добронравш, 
авъ  „предислов]'и"  къ  опнсашю  сборника  псальмъ  новаго  письма — 
отнюдь  не  редкой  рукописи — рядъ  „открытш"  совершенно  устар*в- 
шихъ  на  пр.:  „псальмы  представляютъ  собою  особый,  своеобразный 
видъ  духовныхъ  стиховъ",  или  „...новые  духовные  стихи,  однпмъ 
изъ  образцовъ  которыхъ  можно  считать  такъ  называемыя  рацеи  (ога11<»), 
стихи  (я1с!)  произносимые  славельщиками  въ  праздникъ  Рол;дества 
Христова" — авторъ  видимо  и  не  подозр'вваетъ,  что  такое  рацея — 
оращя:  несколько  такихъ  мыслей  см.  и  на  следующей"  2-ой  стр. 
книги.  Все  это  -  въ  работ*  каталожнаго,  справочнаго  характера--- 
вен;ь  по  меньшей  мЁр*    безполезная. 


VII. 

Выставки  Археологическихъ  Оъвздовъ  имъчотъ  то  громадное 
значеше,  что  привлекаютъ  много  новаго  матергала  изъ  источниковъ 
частью  мало,  частью  совсвмъ  неисиользованныхъ.  Трудами  устрои- 
телей выставокъ — въ  частности  и  отд-вловъ  рукописей  и  старопе- 
чатныхъ  книгъ— обнаруживаются  въ  разныхъ  глухихъ  углахъ  хгвлыя 
залелш  интереснаго  матер1ала  литературнаго  и  палеографическаго, 
не  говоря  уже  о  томъ,  что  публика,  привлекаемая  порою  только 
неосмысленнымъ  любопытствомъ,  -видя,  однако,  на  выставке  древшя 
рукописи  и  старопечатныя  книги,  пр1учается  съ  нтэкоторымъ  ува- 
жешемъ  относиться  къ  этому  роду  старины,  что,  несомненно,  вле- 
четъ  и  большую  сохранность  въ  будущемъ  памятниковъ  стариннаго 
письма    и  печати. 

Въ  сказанномъ  отношснш  немалое  значеше  им'Ьла  выставка 
XIV  Археологическаго  Съезда  въ  гор.  Чернигов*.  Какъ  видно  изъ 
каталога1)  ея,  здъхь  появилось  значительное  количество  рукописнаго 
матср1ала  и  разнообразные  образцы  стариннаго  русскаго  книгопеча- 
тантя. 


*)  Каталогъ  выставки  XIV"  Археологическаго  Съезда  въ  город  1>  Черни- 
гове, издаы'ь  на  средства  пожертвован,  проф.  Д.  Я.  Самоквасовымъ.  Ч.  1908.  80, 
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Отд'Ьлъ  рукописей  на  выставке  Съ'Ьзда  образовался  изъ  доку- 
ментовъ:  Покровскаго  и  Черниговскаго  епарххальныхъ  Древлсхрани- 
лпщъ,  Черниговской  и  Курской  Архивныхъ  Комиссш,  Черниговской 
и  Нежинской  городскихъ  думъ.  свящ.  В.  Роддонцева,  свящ.  А.  Велич- 
ковскаго,  II.  Я  Дорошенка  и  др.  Кромь  того  на  выставку  посту- 
пили также  рукописи  библиотеки  Черниговской  Духовной  Семинарш, 
проф.  Самоквасова,  Орловскаго  Дерковнаго  историко-археологиче- 
скаго  Общества.  Каталогъ  не  даетъ  детальнаго  описангя  рукописей 
выставки,  а  предлагаетъ  лишь  кратмя  заглав1я. 

Изъ  числа  Евангелш  (21)  прекрасно  сохранилось  Евангел1е 
Л*  1  въ  листъ  съ  заставками  въ  краскахъ  и  золотв,  начала  XVI  в., 
если  не  конца  XV,  съ  ороограф1ей  молдавской;  оно  въ  1600  году 
было  надано  „козакомъ  войска  запорожского  Онофр1емъ  Онощенкомъ 
съ  товарищи  до  храму  Воскресешя  Христова  въ  м'бсгб  Переяславли 
за  гетмана  на  той  часъ  будущого  надъ  войскомъ  запорожскимъ 
Гаврила  Кортьневича  у  земли  Мултянскон".  Еванге.пе  №  2  XVI  в. 
(?)  съ  записями:  1647,  гласящею  о  томъ,  что  оно  куплено  на  брат- 
сшя  деньги  до  храма  св.  Николы  въ  ,.  маетности  пана  Станислава 
Любомерскаго  воеводы  Красковскаго  '.?)  за  протопопы  Бтэлоцерков- 
скаго  за  благословешемъ  мнтрсполи(ты)  киевского  Селвестра Косова", 
запись  1690  года  говорить  о  покупке  этого  Еванге.йя  братствомъ 
Яковскимъ  (?).  Къ  XVI  в'Ьку  относятся  также  ЕвангёлЫ  ЛгЛа  3 — 5, 
8,  9.  12  (молд.  ороогр.),  13  (до  1596  г.),  14  (съ  изобр.  евангели- 
стовъ  17  в.),  15,  17  (1581  г.  Сучавское),  21  (1533-1586).  Почти 
всв  Еваигел1я  снабжены  записями,  указывающими  на  мЬстное  украин- 
ское проиехождеше  ихъ  или  на  употребление  на  территорш  Украины. 
Къ  ХУ1-му  же  ввку  относится  Апостолъ  Л?  22,  молдавской  орео- 
графш  съ  юсами  и  ъ  на  лтЬст/Ь  о. 

Въ  отдъ'лъ'  богослужебныхъ  книгъ  (Л«№  24—45)  отм-втимъ  Слу- 
жебникъ  украинскаго  письма  XVП  в.  №  24  съ  записью  о  покупке 
его  „до  храму  св.  Арх.  Михаила  въ  селъ\  Тернав-в  р.  бож.  1645", 
Минею  праздничную  нач.  XVII  в.  (№  30)  и  рядъ  датированныхъ 
рукописей,  дающихъ  матер1алъ  для  украинской  палеографш:  №  26  — 
Минея  общая  списанная  1осифомъ  Андр1ановичемъ  1712  г.;  №  27 — 
Минея  месячная  „переписанная  мною  священнпкомъ  свято-троиц- 
кимъ  Полошицкимъ  Навломъ  1сидоровимъ  въ  1757  году",..;  №  28 — 
Минея  списанная  „во  град*  Солотковцахъ"  1731  г.:  Трефолопонъ 
XVII  в.  до  1678  г.  изъ  церкви  села  Пуховки  Остерскаго  у.:  №  32 — 
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„Соборникъ  дванадесяти  мъч*,яцей  содержаний  троиаръ*  н  кондакн  на 
весь  годъ,  списася  въ  монастыру  Успешя  Пресвятый  Богородицы 
Нустынно-Каменскомъ  року  1737";  №  34  Тртдь  постная  около 
1688  г.:  №  41 — „книжица  Прилогъ  къ  Уставу  Церковному',  ,,  спи- 
санна  старашемъ  и  коштомъ  священника  села  Печенпкъ  Петра  Дон- 
цова: которую  книжицу  онравнлъ  съ  ирозбв  вышъ  означеннаго  свя- 
щенника Петра  Донцова  дякъ  Невзоровскш  Тоаннъ  Ясинскш  1797  г." 

Среди  рукописей  Ш-го  отдела — нотныхъ  богослужебныхъ  книгъ 
представляетъ  некоторый  интересъ  №  46  —  „Книга  демественникъ" 
времени  царя  Алексвя  Михайловича;  въ  конце  ея — чинъ  „Пещнаго 
дМства".  Изъ  книгъ  съ  квадратными  нотами — рядъ  Ирмолопевъ: 
«№  57 — 1713  г.,  написанный  для  Прилуцкой  соборной  церкви;  Да  58- 
р.  1740  въ  м'встечк'Б  „Новыхъ  Водолагахъ";№  59  —  1723  г.  „въВоло- 
шиновцб"  №  60 — съ  заставками  и  записью  1697  г.  о  надашн  писцомъ, 
1ером.  Серафимомъ,  въ  Густинскш  мон.;  Д°  62—1656  г.:  Д1:  64  — 
около  1705  г.,    №  69-  до  1771   г. 

Изъ  восемнадцати  Оинодиковъ  1\'-го  отдела  заслужи  ваютъ  вни- 
машя:  №  73 — Синодикъ  упразднен  наго  Любечскаго  Антон1евскаго 
монастыря  XVII  в.  и  рядъ  датированныхъ:  №  74 — 1761  г.  Нико- 
лаевской ц.  м.  Ночей ьт  съ  40  гравюрами;  №  75 — 1752  г.,  Преобра- 
женской ц.  г.  Коропа  съ  двумя  лейпцигскими  гравюрами  XVIII  в.: 
№  76 — 1717  г.  изъ  с.  Мохнатина  Черниговской  губ.;  №  77 — 1730  г. 
с.  Жукотокъ  Черниговскаго  увзда  Д°  79 — 1710  г.  м.  Синявки  Сое- 
ницкаго  увзда;  Л?  80 — Александроневской  церкви  м.  Почеиа,  1724  г.; 
$  83—1738  г.,  Михайловской  ц.  г.  Остра;  №84—1710  г.,  Михай- 
ловской ц.  с.  Котова  Остсрскаго  у.;  Д*  85 — 1707  г.  Никольской  ц. 
г.  Хорола;  №  87  —  1734  г.  Никольской  ц.  г.  Глухова;  «№  89  — 1725  г. 
съ  тремя  рисунками,  Никольской  ц.  г.  Кролевца;  Д«  90 — 1703  г., 
„раба  Бож1я  Трофима  Леоновича,  жителя  Сибережского".  Видимо, 
даты  относятся  или  къ  началу  Оинодиковъ,  или  къ  моменту  запол- 
ненгя  ихъ.  Почему,  несмотря  на  точность  датъ — трудно  располо- 
жить эти  памятники  письма  въ  определенный  хронологически  по- 
рядокъ. 

Въ  V  отдъчгб  подъ  №  91 — отрывокъ  Типика  XII  —  ХШ  в.  на 
пергамен*,  6  лл.;  №  92  —  Сборникъ  XVII  в.  содержании  1оанна 
Эксарха  предислов1е  къ  философш  Гоанна  Дамаскина  и  рядъ  статей 
грамматическаго  характера;  №  93 — Лимонарь — сиисокъ  XVIII  в.  съ 
печ.  изд.  1628  г.;  Д«  94— Звезда  Пресввтлая  1772  г.;  Д?  95— „Чуда 
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Пр.  Богородицы  Мохнатинской,  дъючииея  отъ  образа  ея  чудовного, 
року  1691:  №  96  и  97  —  списки  Летописца  келейнаго  св.  Димит- 
р!Я  Ростовскаго.  №  98  —  Камень  Шфы.  съ  автографомъ  Стефана 
Яворскаго  1717  г.  Въ  №  100— сборнике  второй  полов.  XVIII  в.— 
сатиры  Кантемира  и  др.  вирши.  №  103 — путешеств1е  въ  Ов.  Землю 
въ  1749  г.  соч  чернецомъ  Мотронинскаго  монастыря  Оератономъ. 
№№  106—108  старообрядчесте  Цветники  XIX  в;  №  112 — Жтт'е  и 
страдате  боярыни   Морозовой    и  кн.    Урусовой,  XIX  в. 

Въотд'вл'Б  среди  VI  рукописей  „исторического  нразнаго  содержа- 
Н1я"  особенно  привлекаешь  къ  себ-в  внимаше  №  118,  содержащая 
сочинешя  1оанна  Величковскаго,  доселъ1  не  изданныя  и  не  бывппя 
нредметомъ  изучешя.  Рукопись  озаглавлена:  „Зегаръ  цълый  и  полу- 
зегарикъ,  нъбы  два  иекторалики  составленные,  во  честь  и  славу 
Иреблагословенно'Б  Дйвы  Марш,  Матере  безлъ"гнаго  иодъ  лъ'ты 
изъ  нея  рождшагося  всъхъ  временъ  Творца,  'а  офъфованные  глсне 
въ  Богу  Преосвященному  Его  Милости  Господину  Отцу  Шрлааму 
Ясинскому,  православному  арх1епископу  Митрополитъ  Шевскому,  Га- 
лицкому    и    всея  Россш.   Рок)    1690.   Авторъ    ко  Читателю": 

„1(0   смртн    пЛматан    Н    II Д   С^Д   К\(Д  УКТКШ. 
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К.вД м II  7лс  къжнт.  сКОро  К  къгу  Сковы  нркдКШ" 

—т.  е.    Лоаннъ  Величковскш",  если  сосчитать  крупный  буквы. 

Па  страницв,  служащей  обложкой  -—общее  зкглашё  для  объихъ 
частей  сочинешя  1,  Неличковскаго:  „Тутъ  двъ-  книжицы  Вкупгв 
оу вязаны.  Едка  названная:  Зегаръ  з  полузегаркомъ,  оффрованная 
року  1690.  А  другая  названная  Млеко,  оффрованная  року  1691". 
Книга — въ  листъ,  листы  перебиты  и  лишь  въ  относительный  поря- 
докъ  приведены  были  и  пронумерованы  нами  во  время  обзора  вы- 
ставки. 

Приводнмъ  изъ  этого  сборника  образцы  упражнений  Величков- 
скаго, 

Во-нервыхъ  виршъ   „жартовный": 

..Жартовный  естъ  в'вршъ,  который,  1ды  читается  якъ  в-Бршъ 
идетъ,  жарты  тылко  стронтъ,  лечъ  1<ды  въ  иемъ  кождое  словко 
першои  строки  з  словами  другой  противно  стоячими  злучати  бу- 
дешъ — заразъ  шшый  сенс  правдивый    укажетъ. 

Оставь  Молитву.    Дъвство    Растли,    Злых    чти    друже 

ЛЪност  Люби,   Сохраняй  Злость,  Лай  добрыхъ  дуже. 
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Возненавиждъ  Трезвенных,    Пяницъ  Люби  зтэло, 

Гордыхъ  Почитай,  Злословь  смиренныхъ    всецело. 

„Сш  В'вргли  не  о  Пресвятой  Богородици,  тылко,    для    штучки 
поетицкой  тут    ся  положили". 

Или  вотъ   „юстатняя    штучка": 

Ы'  Х(Г  вЕличаимО,  я  ко  ввес    ест  С'л^дкш  зЯаймо. 

13  несОздАнна  ища   возсквыи  чтге 

вЕличаю  з  маткою  та  всесладкхй  Хё\ 

Автор  до  Чителника. 

настрой  на  вспакъ  цинобрн,  если  оугадаешъ 

Горший  кто  з  сихъ?  волкъ?    чи  левъ? 

„То  мене  познаешь". 

Изъ  другихъ  рукописей  этого  отдела    выставки    обращаетъ    на 
себя  внимаше  №  1 19 — Л-втописецъ  XVII  в.,  доведенный  до  1679  года. 

Въ  отдели  УП-мъ  перечисленныя  книги  копш  указовъ,  достав- 
ленный на  выставку,  въ  отд.  VIII — цеховыя  книги  (съ  1634  г.);  въ 
отд.  IX — королевск1я  и  царсшя  грамоты  и  привиллепя;  въ  X  Гет- 
мансше  универсалы  (съ  1649  г.),  въ  XI — „универсалы  и  указы  ма 
лороссШскпхъ  полковниковъ  и  другихъ  лнцъ";  въ  XII — письма  и 
бумаги  разныхъ  лицъ,  едва-ли  имъчошдя  археологическое  значеше,  но 
не  лншенныя  интереса:  письма  гр.  П.  А.  Румянцева-Заду найскаго 
1775  г.,  письмо  Гоголя  къ  А.  М.  Марковичу,  письма  гетмана  Ма- 
зепы, вдовы  Вас.  Кочубея,  еп.  Иродюна  Жураковскаго  и  др.  исто- 
рическихъ  деятелей  старой  Украины.  Въ  отд.  XIII  перечислены 
арх]'ерейск1я  грамоты. 

Въ  отдъ\лъ  XIV  вошли  н'Ькоторыя  рукописи  фундаментальной  биб- 
лштеки  Черниговской  дух.  семинар] и.  Зд'всь  любопытно  толковаше  на 
псалмы  св.  I  Златоустаго,  южнор.  происхожден1я,  XVII — XVIII  в., 
№  255.  Среди  рукописей  историческагосодержан'ш  того-же  отдела  подъ 
№  290  была  выставлена  Кроника  Боболинскаго  1699  года;  подъ 
№  292  —  Хождеше  Трнфоня  Коробейникова  (тоже,  въ  новМшемъ 
списке — №  293);  №  294 — переписка  между  натр.  1осифами  и  коро- 
левичемъ  датскимъ  Вольдемаромъ  въ  списке  XVII — X VIII  вв.  №  304 
письма  преосв.  Лазаря  Барановнча,  нач.  XVIII  в. — въ  гораздо  большемъ 
числгБ,  ч'Ьмъ  изданнгля  въ  извтзстномъ  Черниговскомъ  издаиш  1865  г. 
№  298  -  Щитъ  Ввры  XVIII  в.,  №  307 — Возражеше на пашквиль  люте- 
ранешй,  нареченный  Молотокъ  на  книгу  Камень  вгврыа...  Кромъ"  того — ■ 
несколько  сборннковъ  XVIII  в.    со  статьями  историческаго  и  лите- 
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ратурнаго  содержашя.  Къ  сожал'Ьшю  эти  сборники  (№№  295,  296, 
309)  постатейно  не  описаны,  какъ  и  сл'Ьдующдя  за  ними  старо- 
обрядчесшя  рукописи  XVIII  в.  именуемый  „Цветниками"  (№  315  и 
др.)  среди  рукописен  „разнаго  содержа  шя"  (№.л/°  332  и  ел.)  отм'Ь- 
тимъ  рядъ  учебннковъ  риторики  и  шитики  (332,  333,  334,  335, 
336,  337,  338,  339)  изъ  коихъ  старшимъ  является  Л^  334  —  1646  г. 
По  описаны  эти  учебники  крайне  поверхностно,  не  всегда  указано 
даже,  гдгв  каше  преподаны  были.  Назовемъ  еще  въ  этомъ  отдели 
№  330— списокъ  Ачоеегматъ,  безъ  даты. 

Среди  рукописей  собрангя  В.  Р.  Апухтина  нредставляютъ  для 
насъ  интересъ  №  373  —  азбука  на  столбце  XVII  в.,  Служебникъ 
XV  в.,  жит]*я  святыхъ  XVII  в.,  наказате  некоего  старца— того-же 
времени. 

Орловское  Церковное  историко-археологическое  общество  выста- 
вило Прологъ  (мартовск.   полов.)    1506  г. 

Перечисленнымъ  исчерпывается  то  изъ  выставлениыхъ  рукопи- 
сей,  что  на  нашъ  взглядъ  представляло  интересъ  или  историко-лите- 
ратурный, или— палеографически. 

Переходнмъ  къ  старопечатнымъ  книгамъ,  выставленнымъ  на 
Черниговскомъ  СъЬздгв. 

Староиечатныя  книги  расположены  въ  Каталоге  по  м^всту  пе- 
чати. Книги  поступивший  на  выставку  по  составленш  каталога  опи- 
саны по  коллекщямъ.  Можно  только  пожалеть,  что  надписи  и  записи, 
которыхъ  по  свидетельству  составителей  Каталога  немало  въ  выстав- 
лениыхъ книгахъ-  „но  услов1ямъ  печаташя  не  могли  быть  приве- 
дены въ  КаталогЬ  и  описате  самыхъ  кннгь  приводится  краткое,  въ 
видъ'  простого  перечня,  съ  указатемъ  дать".  Мало  того — и  въ  самое 
голое  иеречислеше  вкрались  кое-как1я  неточности,  которыхъ  можно 
было-бы  избежать  при  меньшей  спешности  работы. 

Изъ  книгь  Московской  печати  любопытно  по  записи  Евангел1е 
1766  г.  (V  4)  пожертвованное  въ  Успенскую  церковь  села  Свари- 
чевки  Борз.  у.  „старашемъ  раба  Бож1я  бывшаго  атамана  куреня  Ка- 
н'ввекаго  и  знатного  (?! )  товарища  войска  заиорожскаго  Алексея  Его 
благороддя  Горба,  коштомъ  же  того  жъ  куреня  козака  Козмы  въ  па- 
мять усопшихъ  родителей  и  сродниковъ  его...  1770  г.  поня  10  дня". 

Старшими  экземплярами  московскаго  типографскаго  искусства  на 
выставке  оказались  Трюдь  Цит/гная  1591  г  (безъ  вых.),Тршдь  По- 
стная 1589  г.  (безъ  вых.^,  Минея  Общая  1600  г.    Изъ    нихъ  небо- 
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гослужебныхъ — Вечеря  душевная  Сим.  Полоцкаго  1676  г.,  его  же 
Пбвдъ  душевный  1681  г.,  Камень  ВЬры  Стефана  Лворскаго  1728 
и    1729  гг. 

Среди  книгъ  Шевтсой  печати — довольно  много  богослужебныхъ, 
вышедшихъ  въ  св'втъ  въ  20-хъ  и  30 -хъ  годахъ  XVII  столетгя. 
Кромв  того— Лимонарь  1628  года,  два  экземпляра  Ключа  Разум'вшя 
I.  Галятовскаго  1659  г.,  его-же  Мессия  правдивый  1669  г.  (2  экз.  : 
Миръ  съ  Богомъ  человеку  й.  Гизеля  1669  г.,  Синопсисъ  его-же 
1680  г.,  Огородокъ  Радивиловскаго  1676  г.,  Мечъ  духовный  1(566 т; 
и  Труа,ы  еловесъ  нропов1здныхъ  1673  г.  Лазаря  Барановича;  Камень 
Веры  Ст.  Яворскаго.  Въ  отдвлгЬ  кннгъ  Львовской  печати  рядъ  изда- 
И1Й  XVII  в.,  Апостолъ  1573 — 1574  г.  Ключь  Разумвн1я  1663  г.. 
Небо  новое  I.   Галятовскаго    1665  г. 

Книги  местной  Черниговской  печати,  собранныя  на  выставке  — 
относятся  главнымъ  образомъ  и  почти  исключительно  къ  XVIII  веку. 
Четыре  богослужебныя  книги  представлены  Новгородсвверской  ти- 
пограф1ей  XVII  в. 

Изъ  Острожской  типографш — на  выставку  попали  два  экземп- 
ляра Библш  1581  г.,  одинъ  безъ  вых.  листа;  твореше  Вас.  Вели- 
каго  о  постничестве  (безъ  вых.)  1594  г.  и  Псалтирь  следованная 
1598  года. 

Виленская  печать  была  представлена  пятью  изданиями,  изъ  ко- 
ихъ  четыре — XVI  в  Кутеинская  типограф1я  имеетъ  въ  числе  пред- 
ставителей первое  издаше  житгя  Варлаама    и  1оасафа  1637  г. 

11очаевск1я  издашя — относятся  къ  XVIII  веку,  тигюграф1я  въ 
Евыо  представлена  издашями  начала  XVII  в.  —  Псалтирью,  Еванг. 
Учит.  Каллиста,  грамматикою  Смотрицкого.  Назовемъ  еще  две  книги 
Заблудовской  печати — два  экземпляра  Евангел1я  учительнаго  1568 — 
1569  г.,  Рахмановской  —2  экземпляра  учит.  Еванг.  Транквиллтна 
1619  г.  Между  издашями  Могилевской  типографш — Небо  новое  Га- 
лптовскаго,  изд.    1699  г. 

Въ  Дополнение  (стр.  1 — 11)  перечислено  еще  23  книги  Мо- 
сковской печати,  15 — К1евской;  среди  последннхъ  Миръ  съ  Богомъ 
человеку  Гизеля  1669  г.  2  экз.,  неизвестное  библюграфомъ  издаше 
Уложешя  д.  Алексея  Михайловича  1645  г.  (!),  „Казане"— проповеди 
съ  малоросслйскнми  оборотами  и  словами  1оанник1я  Галятовскаго"; 
нвкогорыя  изъ  книгъ  Львовской  печати,  упомянутыя  въ  „Доиолне- 
Н11Г' ,   напр.    №№    274  (Ев.    1644  г.),  275,  279— нмеютъ    записи  съ 
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указашемъ  1гбны  этихъ  книгъ  въ  половине  XVII  стол'Ьия.  Изъ  Чер- 
ннговскнхъ  издашй  въ  „Дополненш"  упомянуты  „Души  людей  умер- 
лыхъ"  Галятовскаго  1686  г.  и  Аполопя  св.  Димитр1я  Ростовскаго 
1700  г  Въ  качестве  куршза —  подъ  №  312  въ  числгб  книгъ  „ино- 
странной печати"  иоименованъ  „Ме^азя  рга>у<12шуи  Галятовскаго 
1672  года  „на  польско-н'вмец.  яз".  — очевидно  описатель  впервые 
увид'Ьлъ  обычный  готически!  старинный  польскш  шрифтъ  и  потому 
зачислилъ  книгу  въ  своеобразный  разрядъ   .,польско-нгБмецкпхъ". 

Обращаемся  къ  интереснымъ  остаткамъ  Ильинской  Чернигов- 
ской типограф]и  XVII — XVIII  вв.:  это  мъ\дныя  гравированныя  клише, 
сохрани впился  въ  ризнпц'в  Черн.  Елецкаго  Успенскаго  монастыря. 
Эти  доски  различныхъ  размъфовъ  служили  для  иллюстращй  черни - 
говскихъ  изданш.  Упоминание  о  граверахъ,  трудившихся  надъ  испол- 
нешемъ  ихъ--даютъ  указашя  на  нензвъстныхъ  (по  труду  Ровин- 
скаго)  художннковъ:  Никодпма  Зубрицкаго,  Илюдора,  1оанпа  Зариц- 
каго,  М.  Ч.  Кромт>  мтдныхъ  досокъ  сохранились  и  вошли  въ  Ката- 
логъ  также  !!  резаный  на  дерев'Ь  клише  Черниговской  типографш. 
Но  сюжетамъ  и  манера  нсполнешя  любопытна  доска  Л»  224  съ  изо- 
бражетемъ  крылатой  Богородицы  и  другая  Да  225 — символическаго 
содержа  тя. 

Снимки  съ  десяти  этихъ  досокъ  приложены  къ  книгб  „Труды 
Черниговскаго  предварительная  Комитета  по  устройству  XIV  Арх. 
Съезда  въ   ..Чернигове'   (Черниговъ,     1908,   180+8  стр.». 


Въ  Трудахъ  Предварительная  Черниговскаго  Комитета  по 
устройству  XIV  Съезда  оппсанъ  съ  обширными  нзвлечешями  цвлый 
])ядъ  мъстныхъ  собранш  рукописей,  преимущественно  юриднческаго 
и  экономпческаго  содержашя.  На  первомъ  м'всгв— описаны  39  №№ 
рукописей  собрашя  II.  Я.  Дорошенка,  уже  отчасти  изв-встнаго  уче- 
ньшъ  по  краткому  оппсаппо  (Труды  археогр.  комм,  Имп.  Моск.  археол. 
общ.  I.  вып.  3,  1899  г.)  и  Труды  XII  Археол.  Съезда  1902  г.  II, 
стр.  93).  Рукописи,  описанные  въ  новомъ  Черниговскомъ  изданш 
относятся  къ  конпу  XVII  и  XVIII  в.  Здъхь  рядъ  указовъ  и  универ- 
саловь  гетмановъ  и  полковников!»,  письма  митроиолитовъ-Варлаама 
Ясинскаго.  1оасафа  Кроковскаго,  арх1еп.  Варлаама  Ванатовича  и  др. 
!1Сторическихъ  и  оффшцальныхъ  лицъ.  Представляетъ  интересъ  за- 
въчиате  хоруижаго  Ивана  Забъчш   1733  г.,  въ  которомъ    встЬдъ  за 
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бумагами  делового  характера  перечисляются  книги:  Две  экономш 
польскихъ.  Трактатъ  о  м-Ьри  (мир-в)  съ  шведскнмъ  королемъ,  книга 
казаня  польское  на  ввесь  годъ,  о  флогв  морскомъ  книга,  лъ'топп- 
сецъ  кныга,  о  страшномъ  пришествии  книга,  книга  зъ  кунштами 
(гравюрами),  книгъ  чотыри  э&итш  на  весь  годъ,  Дестаментъ  новый, 
Аностолъ  домовый  новый,  Алфавита  (театронъ)и.  Книгъ— не  много, 
содержаше  ихъ  пестро,  но  для  украинскаго  интелигента  петров- 
ской эпохи— характерно.  Для  характеристики  интелигента  позднМ- 
шаго  времени  —  даетъ  черточки  письмо  Петра  Апостола  къ  Якову 
Марковичу   1743  г.  изъ  Лубенъ  (стр.   37 — 39). 

Рукописи  кн.  В.  Д.  Голицына,  подаренныя  Черниговской  Ар- 
хивной Коммиссш  и  описанныя  въ  разсматриваемой  книге  въ  числ-б 
47,  представляютъ  собою  разлпчнаго  рода  документы  о  продаже  зе- 
мель, размеживанш,  универсалы,  частныя  письма  XV Ш  в. 

Такого-же  характера  и  рукописи  изъ  фамильнаго  архива  Кочу- 
беевъ,  подаренныя  Черниговской  Архивной  Комиссш  графомъ  Г.  А. 
Милорадовичемъ,  числомъ  47;  здъть  интересны  автографы  гетмановъ 

II    ПОЛКОВНИКОВЪ. 

Среди  рукописей  Нъжинской  Городской  Думы,  иереданныхъ 
Предварительному  Комитету  Съезда  Нежинскою  городскою  управою, 
въ  числъ  64-хъ,  назовемъ  жалованную  грамоту  польского  короля 
Яна  Казнм1ра  подтверждающую  двъ  древнтпЧппя  привилегш  города 
Нежина,  1659  г.;  грамоты  царя  Алексия  Михайловича  1660  года, 
войту  и  всвмъ  жителямъ  В/вжина  и  того-же  года— Нежинскому  пол- 
ковнику Василш  Золотаренку;  дал'Ье  универсалы  гетмановъ.  Брюхо- 
вецкого,  Дорошенка  и  друпе  документы  конца  XVII  и  XVIII  вика. 

Некоторые  изъ  описаиныхъ  здт>сь  документовъ  полезно  было  бы 
издать  въ  сннмкъ\  хотя -бы  наиболее  характерные    автографы. 

Авторъ  опнсашя  рукописей  Народнаго  Дома  во  Львове,  д-ръ 
И.  Свъ'нцицкш,  издалъ  каталогъ  старопечатныхъ  книгъ,  принадле- 
жащихъ    Львовскому    Церковному    Музею  ]).    Этотъ    Музей    имЪетъ 


1)  Выдавництво  Церковнаго  Музеи  во  ЛьвовЪ.  I.  Каталогъ  книгъ  цер- 
ковно-славянской  печати.  Зладивъ  д-ръ  Иларюнъ  Св1>нцицкш.  Жовква.  1908. 
8  нен.+213  стр. 
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ц-влыо  собрать  и  сохранить  для  науки  памятники  культурно-церков- 
ной жизни  юго-западной  Россш  и  потому  на  первый  планъ  среди 
его  коллекцш  выдвигается  библютека  церковно-славянскихъ  издашп, 
достигшая  свыше  1000  нумеровъ^  рукописей — 320  нумеровъ,  и  во- 
обще старинныхъ  памятниковъ  печати  и  письма;  памятники  доку- 
ментальная характера  образуютъ  особый  Архивъ  грамотъ  и  актовъ 
по  псторш  русской  церкви  и  ун1я    въ  особенности. 

Чтобы  сделать  доступными  для  ученыхъ  коллекцш  Музея, 
управлешемъ  его  предпринято  издаше  настоящаго  (каталога  старо- 
печатныхъ  книгъ,  за  которымъ  должны  последовать  также  каталоги 
и  другихъ  отдйлоБъ. 

Въ  основу  описанной  г.  И.  Св^нцицкимь  коллекцш  вошли  въ 
собрашя:  митрополита- кардинала  Михаила  Левицкаго,  нвкоторыя 
издашя  гр.  кат.  митрополичьей  капитулы,  около  66  №№  изъ  цер- 
ковныхъ  библштекъ  и  отъ  частныхъ  лицъ,  14  №№  отъ  о.  А.  Нет- 
рушевпча,  18  отъ  Св.  Синода  (русскаго).  Остальное  получено  чрезъ 
обм'внъ  на  дублеты  и  чрезъ  покупку,  преимущественно  у  москов- 
скихъ  антиквар1евъ:  Шибанова,  вадвева,  Астапова  и  друг.  Есть- 
книги,  купленный  и  въ  Шев^  со  следами  ихъ  первоначальнаго 
м^сто-нахождетя  напр.  ,№  472  (593),  иоучительныя  слова  св.  Тоанна 
Златоуста  1774  г.  (?),  купленныя  въ  Шевв  за  3  руб.  и  ран-Ье  п/рц- 
надлежавшгя  библготекгь  Егевской  Духовной  Академт,  о  чемъ  гла- 
сить, приведенная  въ  Каталоги  запись  ,,  Кх  ЫЫюишса  Шизг-пзпт 
ОаЪпеНя  Ме1торопЧае  Кпо\лепё18  аррЫсаЫз  ВШШкеае  Кг^гепзгз 
АЬшТетгае  1783  ^уешЪ.    15  (Не"  (стр.    134). 

Въ  Каталоги  описано  709  книгъ,  большинство  изъ  нихъ  весьма 
обстоятельно.  Лишь  кое-гд*Б  при  описанш  не  приводится  полнот 
заглавгя  или  опускается  №  инвентарнаго  каталога,  напр.  на  стр.  177 
и  слъ%  Везд1}  отмвчены,  а  кое-гд'в  внимательно  описаны  гравюры 
на  дерев-в  и  металле,  съ  указашемъ  имени  или  знака,  инищаловъ 
гравера.  Къ  каталогу  приложены  указатели:  первый  —  общш,  въ 
алфавитномъ  порядке  перечисляющих  книжки  и  пздаьпя;  второй  — 
указывающей  на  типографш,  какими  книгами  и  въ  какомъ  количе- 
стве он-в  представлены  въ  Музей .  Изъ  старыхъ  юго-западно-рус- 
скихъ  типографш  представлены  всв:  Вильно,  Дермань,  Евье,  Заб- 
лудовъ,  Шевъ,  Кутей нъ,  Луцкъ,  Львовъ,  Крилосъ,  Могилевъ,  Ио- 
чаевъ^  Рахмановъ,  Стрятинъ,  Супрасль,  Уневъ,  Чернпговъ,  Шебежъ. 
Добавимъ  несколько  книгъ  вышедшихъ  въ  Прапв  и  Краковв — и  ста- 
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ринная  печатная  литература  Украины  будетъ  представлена  вполне.  Изъ 
рвдкихъ  издашй,  коими  влад'Ьетъ  Музей,  назовемъ:  Псалтирь  съ  Ча- 
сословомъ  1519  —  20  Венещя,   изданные  тамъ  же— Октоихъ  1537  г., 
Минея  1538,  Молнтвословъ   1547,   Служебники   1554  и     1570.  года, 
"А^а^ща  тт]с  Т1|Ц;   1641;  изъ  изд.   пражскихъ — Книга  Царствъ,  изд. 
Скорины  1518  г.:  его  я«е  Апостолъ  и  Псалтирь   1525  г.,  виленскаго 
издашя;  изъ  другихъ  внленскихъ  издашй  —  Евангелте  1575  г.,  Псал- 
тирь 1576  г.  Октоихъ  1582  г.,  Молитвы  повседневныя  1584 — 1596  г., 
Отатутъ  Литовскш  1588  г.,  Апостолъ  1591  г.,  Ев.   Учит.    1595    г., 
патр.  Кирила  объ  Антихристе  1596  г.^   Словарь  изъ  азбуки    Л.  Зн- 
затя    1596  г.,  и  т.  д.  —  рядъ  издашй    XVII    стол!тя.   Изъ  издашй 
вышедшихъ  въ  Евь'в — два  Казаня  Л.   Карповича  1615  г.,  Ев.  Учит. 
1616  г.,  грамматика  Мел.   Смотри цкаго   1619  г.;   изъ  Заблудовскихъ 
издашй  отм'Ьтимъ  Псалтирь  1569  г.  и  Ев.    Учит,  того-же  года;  Шев- 
сшя  издашя  —  Печерской  лавры  и  Сииридона  Соболя  —  тянутся  въ 
1619  г.   по  1841:  старппя  изъ  нихъ — Аноологюнъ  Беринды  1619  г., 
Книга  о  в'вр'Б  1619  года,    бесвды  1оанна  Златоуста    на    ап.    Павла 
1623  г.   и  на  Дъ\яшя  1624  г.   Омшия  3.  Коныстенскаго    на    память 
Е.    Плетенецкаго   1625  г.;    въ    Краков!}    изданы:  Тртдн    постная    и 
и  цветная  1491   г.    и  Часословъ    того-же  года.     Крилосъ    представ- 
ленъ  Евангел1емъ  Учит.   1606  г.,  Кутеино  — родомъ  издашй  XVII  в.. 
среди  которыхъ    первое    печатное    издаше    Жит1е  Нарлаама  [оасафа 
1637  г.:  Львовскихъ  нзданш — что  и  понятно  —  особенно  много  въ 
Музе'в:  зд-всь  издашя— Ивана    Оедорова,    Апостолъ  1573       74  года, 
Успенскаго  братства — Адельфотисъ  1591   года,    и  окружная  грамота 
патр1арха  и  еппскоповъ,  того-же  года;  1оанна    Златоуста    О  воспи- 
танш  чадъ  1609  г.;  его-же  книга  о  священстве    1614  г.,    Розмыш- 
леше  о  муцъ-    Христа    Спасителя    I.   Волковича   1631  и  мн.  др.  пе- 
чатня М  Слезки  представлена  двенадцатью  нздашямн  1636  — 1665  гг.. 
Печатня  еписк.   Арсешя  Желиборскаго — четырьмя  издашями  1642 — 
1646  гг.;  къ  концу  XVII  в.  относятся  издашя  тнпографш  епископа 
1оасафа  Шумля некого;  есть  и  издашя  другихъ    неизвъетныхъ   тнпо- 
графш. Типограф1я    М.   Вощанки    въ    Могилеве    дала    Музею  пять 
издашй   1695 — 1700  гг.     Острожская    типограф1я    представлена  Но- 
вымъ  Завътомъ  и  Псалт.   1580  г.,  Библ1ей    1581    года,  Сборникомъ 
1588  г.,  Книгою  о  ностничеств'Б Василгя  Великаго1594  г.,  Маргари- 
томъ  1596  г.,  Апокрисомъ   1597  г.  (безъ  загл.  л.)--помьщеннымъ  въ 
указателе  почему  то    и    въ    числи    Виленскихъ  издашй  со  ссылкою 


на  одпнъ  и  тоть  же  488  нумеръ  оиисанш,  тогда  какъ  проще  всего 
было  справиться  съ  Каратаевымъ  и  выяснить  недоразум'вше.  Изъ 
другихъ  острожскихъ  изданш  имеются  въ  Музев-  Сборникъ  1598  г., 
Требникъ  1606  г.,  Лекарство  на  оспалый  умыслъ  1607  года,  Часо- 
словъ  1612  г.,  кн.  Никона  Черногорца  1640  г.  Почаевсшя  издалпя, 
принадлежащ1Я  Музею  относятся  къ  1618 — 1906  гг.;  изъ  нихъ  для 
насъ  интересны  только  старппя,  изъ  которыхъ  имъется  лишь — Зер- 
цало богослов1я  1618  года;  любопытно  отметить  полное  отсутствте 
нзданш  Богогласника  1790,  1805  и  1825  г.  Назовемъ  еще  два  изда- 
ния Стрятинской  печати — Служебникъ  1604  г.  и  Требникъ  1606  г. 
Супрасльстя  пздашя  относятся  къ  XVIII  в.,  Уневсюя — отъ  1660  — 
17  70  г.,  Черниговсшя  -отъ  1646 — 1785  г. 

Третш  указатель  перечиеляетъ  въ  азбучномъ  порядкв  авторовъ 
и  издателей,  уиоминаемыхъ  въ  Каталогв.  Изъ  этихъ  авторовъ  за- 
служиваюсь внимашя:  Лазарь  Барановичъ,  Памво  Беринда,  1оан- 
никш  Волковичъ,  I.  Галятовскш,  Иннокентш  Гизель,  св.  Димитр1Й 
Ростовскш,  Арсенш  Желиборскш,  Т.  Земка,  Л.  Зизашй,  Карюнъ 
Истоминъ,  Л.  Кариовнчъ,  I1.  Конискш,  1.  Максимовичу  П.  Могила, 
Елисей  Плетенецюй,  С.  Полоцкш,  9.  Прокоповичъ,  А.  Радиви- 
ловсшй,  Еп.  Славинецкш,  Омотрицклй  Максентш  (81с)и  Мелетш,  Кир. 
Транкв.  Ставровецкш:  все  названные  авторы  представлены  рядомъ 
печатныхъ  ихъ  трудовъ,  начиная  съ  маленькаго  стихотворения,  кон- 
чая обширными  трудами    Барановича,  Галятовскаго    и  др. 

Въ  четвертомъ  указатель  сгруппированы  имена  иечатниковъ, 
въ  иятомъ  перечисляются  гравюры  и  граверы.  Въ  шестомъ — указашя 
на  заключающаяся  въ  пздашяхъ  прииадлежащихъ  Музею  иосвящешя 
и  гербы  пеибвжиые  спутники  украннскихъ  старинныхъ  изданШ. 
Седьмой  указатель  заключаешь  въ  собт»  собствен ныя  имена  и  назва- 
н!я  местностей;  восьмой  -1гвны  книгъ,  вкладныя  записи,  рукопис- 
ный доннси  и  цълыя  статьи;  здъсь  же  св'вд'вшя  о  переплетахъ.  Изъ 
рукописей  отмътимъ:  Слово  на  Введете  XVI  в.,  лъгопись  русскую 
вкратц-в  до  1608  г.,  молитву  отъ  трясавицы  XVII  ввка,  и  др.  мо- 
литвы. 

Кромв  книгъ,  въ  Каталогв  описаны  и  отдельные  печатные 
листы  (ЛгЛ5  596  —632),  изъ  коихъ  обращаетъ  на  себя  вшшаше  гра- 
мота патр.  1еремш  1591  г.  (остальныя —  XVIII  в.),  а  также  анти- 
минсы, пять  рукописныхъ    и  !>5  печатныхъ. 
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Конечно,  заглазно  трудно  судить  о  тщательности  исполнешя  ка- 
талога. Но  но  вн  бшнимъ  признакамъ  эта  работа  г.  Свтэнцицкаго  вы- 
полнена съ  большимъ  внимашемъ,  ч'вмъ  его  описаше  рукописей  На- 
роднаго  Дома.  Во  всякомъ  случае  нелегкш  и  утомительный  трудъ 
каталогизация  найдетъ  въ  настоящемъ  случае  благодарную  и  спра- 
ведливую оценку  въ  признании  несомненной  полезности  этого  но- 
ваго  библтграфическаго  пособия.  Изъ  мелочей  —  невольно  хочется 
только  обратить  внимаше  на  удивительный  языкъ  и  необычную  въ 
научныхъ  украинскихъ  издашяхъ  правоппсаше.  В*вдь  нельзя-же  пред- 
положить, чтобы  составитель  Каталога,  галичанинъ,  сотрудникъ  „Запи- 
сокъ  Наук.  Тов."  не  могъ  писать  грамотно  по  украински,  а  съ  другой 
стороны  даже  въ  скромныхъ  узкихъ  предъчтхъ  библшграфргческаго 
издашя  бросается  въ  глаза  удивительная  мешанина  русскаго  и  украин- 
скаго  языковъ.  Неужели  нельзя  было-бы  писать  на  одномъ  любомъ 
изъ  этихъ  языковъ,  а  не  на  какомъ-то  язычш,  являющемся  своего 
рода  пнхйпп  сотровИлш  изъ  старо-славянскаго,  русскаго  и  украин- 
скаго  съ  примесью  неизб'вжныхъ    для  галичанъ    полонизмовъ. 

VIII 

Упомянемъ  дал'ве  о  работахъ  по  источниковъ,дъ,нш  древне- 
русской литературы,  появившихся  въ  послъ\цнихъ  книжкахъ  „Извъ1- 
стш  отд.  р  яз.  и  словесности".  Въ  книге  3-й  за  1907  г.  помещены 
„Замътки  о  рукописяхъ,  хранящихся  въ  болгарской  митрополш 
г.  Скопья"  съ  приложешемъ  службы  Константину  Философу  по  средне- 
болгарскому  списку  XIII  в.  Авторъ  зам'втокъ,  нын'Б  покойный  К.  9. 
Радченко  указываетъ,  что  большинство  рукописен  названнаго  собра- 
Н1Я  писано  на  пергамене  и  „восходить  по  всБмъв'врояп'ямъ  еще  къ 
XIV  в'вку — почти  всб  сербскаго  иравописашя "  (стр.  147).  По  со- 
держашю  это  богослужебныя  книги  или  собрашя  житш.  К.  0.  Рад- 
ченко отмъчаетъ,  какъ  наиболее  заслуживающая  внимай  1я:  Сборникъ 
на  псргамен'Ь,  XV  в.  съ  записью  1463  г  описываемый  постатейно; 
здесь — жит1я  свв.  и  отрывки  изъ  Протоевангел1я  1акова.  Тетроеван- 
гел1е  на  нергамен'Б,  съ  записью  1473  года,  но  по  письму  рукопись 
молсетъ  быть  отнесена  къ  XIV  или  даже  XIII  в  Праздничная  Ми- 
нея, дефектная,  1420  г.,  на  бумаг  в  Трюдь  постная  на  пергамене, 
XIV  —  XV  вв.;  Минея  праздничная  на  пергаменв,  м.  б.  ХШ  в.  изъ 
которой  и  приводится  служба  Константину   Философу. 
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Въ  4-й  книге  „Извъчугш"  за  1907  г.  прежде  всего  отмъчимъ 
небольшую  статью  Г.  3.  Еугщевича  „Опись  рукописей  Тихвпнскаго 
Успенскаго  монастыря"  (346  —  357).  Сообщивъ  историчесшя  свъ1- 
дъшя  о  библютекъ  монастыря,  авторъ  статьи  приводить  полностью 
„Опись"  1858  г.,  въ  которой  поименовано  47  книгъ;  изъ  нихъ:  три 
Евангел1я  XVI  в.,  Прологъ  первой  половины  XVI  в.,  Октоихъ  1639  г. 
Минея  новымъ  чудотворцамъ  начала  XVI  в. ,  Часословъ  начала  XVI  в. 
и  другой  1520  г.,  Хронографъ  XVI  в.,  Псалтирь  Симеона  Полоцкаго 
съ  нотами  Титова  1680  г.  Изъ  другихъ  кннгъ  мнопя  помечены  въ 
„Описи",  какъ  отосланныя  въ  Новгородскую  консисторш.  Изъ  статьи 
г.  Кунцевича  не  ясно,  вернулись-ли  эти  рукописи  въ  монастырь, 
или  безслгвдно  исчезли.  Среди  „отосланныхъ"  книгъ  упоминаются 
между  прочимъ  Кормчая  1650  года,  Лъхтвица  1оанна  Синайскаго 
1638  г.,  Маргарита  I.  Златоустаго  1562  г. 

Представляютъ  интересы  „Заметки  о  славянскихъ  и  русскихъ 
рукописяхъ  въ  Во(11е1ап  ЫЬгагу  въ  Оксфорде"  покойнаго  слависта 
//.  Л.  Сырку,  нриведенныя  въ  порядокъ  Л.  И.  Яцимирскимъ  На- 
чало этихъ  „Замътокъ"  относится  къ  1902  году,  въ  этомъ  году 
были  напечатаны  въ  книге  IV  „Извъчупй"  гл.  I  и  II.  Съ  нихъ  и 
начнемъ  обзоръ. 

Въ  первой  глав-в  (1902  г.  кн.  4,  стр.  325  и  ел.)  описываются  по- 
дробно: пергаменное  Евангел1е  1429  г.  терновскаго  извода,  написан- 
ное монахомъ  Гавршломъ  въ  Нямецкомъ  монастырь.  Во  второй  глав'В 
идетъ  р'вчь  о  рукописяхъ  Бодлеянской  бнблштеки,  которыя  были  или 
куплены  въ  Россли  или  списаны  спещально  для  англичаыъ  въ  предъ'лахъ 
Россли.  Таковы:  Евангел1е  русско-болг.  ред.,  южно-русскаго  происхож- 
дешя  (?)  XVII-— XVIII  в.;Евангел1е  XVI  в.;  Апостолъ  русско-болгар- 
ской ред.  купленный  въ  Холмогорахъ  за  рубль  съ  алтыномъ  и  2  деньги 
въ  1557  году  и  подаренный  въ  Оксфордскую  библштеку  въ  1601  г. 
(стр.  339).  Псалтирь  на  пергамен*  XVII—  XVIН  в.  сербск.  ред.; 
другая  Псалтирь,  болгарско -русской  редакцш  XV  —  XVI  в.;  Часо- 
словъ XVI  в.,  по  записи  — 1588  года,  написанный  Илейкою  Борисо- 
вымъ  для  „Томаса  Иванова  Сына";  кромт^  обычнаго  текста  здъ'сь 
азбука  и  склады;   Часословъ  скороп.    XVII  в'Ька  русской  ред. 

Въ  третьей  глав-в  (1907  г.  кн.  4,  стр.  87  и  ел.)  описаны: 
Оборннкъ  XVI — XVII  ввка  русскаго  правописашя,  заключающш  въ 
себ*  бол'Ье  или  мен'ве  полный  кругъ  богослужебныхъ  книгъ;  Нотный 
Ирмолой  XVI  —  XVII  в.;  Евангел1е   отъ   1оанна  XVII  в.;  русскаго 

з 
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письма;  южно-русскш  Катехизисъ  XVI  в.  (?);  Стефаннтъ  и  Ихни- 
латъ  конца  XVII  в.  русскаго  письма:  „Тайная  Тайныхъ"  въ  списке 
XVII  в.  русскаго  письма;  Судебникъ  ц.  1оанна  Васильевича  (1550  г.) 
въ  списке  XVII  в.  скороп.;  Сборникъ  статей  юридическаго  харак- 
тера, житп!  и  поученш  -  изъ  разныхъ  рукописей  XVI  —  XVII  ст. 
Сборникъ  сербскаго  правописашя  XV— XVI  в.  съ  повестью  о  хож- 
денш  Агашя,  апокр.  жит1емъ  св.  Георпя,  повестью  о  12  снахъ  ц. 
Мамера.  Глаголическш  сборникъ  поученш  и  разсказовъ  о  покаянш 
1486  г.  Глаголически!  Сборникъ  1448  г.  (?),  съ  видт>шемъ  Павла, 
откроветемъ  Авраама  и  др.  на  сербскомъ  языкъ\  Словарь  русско 
англшскш  XVI — XVII  в.  съ  английской  позднвйшей  записью  1634  -г., 
книга  составлена  англичаниномъ,  слова  написаны  фонетически.  Русско- 
англшскп!  словарь  XVI  в.  (?)  весь  написанъ  латинскими  буквами, 
къ  книжке  пришиты  тетрадки  съ  шестью  пвснями  русскою  скорописью 
(п'бсни  1619 — 20  гг.,  а  не  XVI  в.!);  глаголически!  Миссалъ  XV  в. 
Сборникъ  аскетически!  XVI — XVII  в.  русскаго  правсписашя  съ  прн- 
ложешемъ  русской  азбуки  XVII  в.  принадлежавшей  Томасу  Томсону 
въ  1670  г.  Словарь  XVII— XVIII  в.  на  латинскомъ,  новогреческимъ, 
турецкомъ,  татарскомъ,  армянскомъ,  украинскомъ  и  румынскомъ  язы- 
кахъ.  Новый  Зав'втъ  на  чешскомъ  языкв,  XV  в. 

Въ  четвертой  главй  описаны  четыре  свитка  и  панка  съ  разными 
документами;  въ  свиткахъ:  Помянникъ  на  пергамене  XVI — XVII  в., 
руссюя  прописи  XVII  в.,  дт^ла  о  посольстве  въ  Росслю  Чарльза  Го- 
варта;  несколько  русскихъ  грамотъ:  1592,  1600,  1612,  1618  гг.; 
содержаше  грамотъ  подробно  изложено   въ  ;.3амвткахъ". 

Въ  „Приложешяхъ"  изданы  полностью:  Жтте  великомученика 
Димитр1я  Солунскаго  по  рукописи  XV  —  XVI  в.  серб,  письма;  По- 
весть о  преп.  Агаши  по  той-же  рукописи*  Повесть  объ  1ерев,  пад- 
шемъ  со  скотиною,  по  рукописи  русскаго  письма  XVI — XVII  в. ;  Ка- 
ноничесме  вопросы  съ  ответами  арх1епископа  Или],  по  тому-же 
сборнику;  Спнсокъ  книгъ  нстинныхъ  и  ложныхъ  по  русской  ру- 
кописи XVI — XVII  в. 

Давая  нт>которыя  свътгбшя    о    рукописяхъ    бодлеянской  бнблш- 
теки,   „Заметки"   покойнаго  слависта,  несомненно,  им1зютъ  свое  зна 
чеше.  Къ  сожалЪнш,  датировка  описываемыхъ  рукописей  страдаетъ 
некоторою  неопределенностью,  а  порою  является    прямо  таки  оши- 
бочной, что  отчасти  и  отмвчено  А.  И.  Яцимирскнмъ,  хотя  и  не  вездв. 
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IX. 

Въ  последней  книге  „Извести!  отд.  рус.  яз.  и  словесности'' 
(1908,  кн  2)  кромъ  статьи  г-жи  М.  А.  Островской „Четыре  древшя 
частныя  грамоты" — съ  четырьмя  снимками  съ  грамотъ  ХУ  в.  поме- 
щена последняя  сер1я  „Мелкихъ  зам'Ьтокъ  и  текстовъ  по  старинной 
славянской  и  русской  литературамъ"  Л.  И.  Яцимирскаго  именно 
главы  Ы  —  ЪХ  и  дополнешя  къ  предыдующимъ  (стр.  149  —  231). 
Здвсь  есть  заметки,  представляются  интересъ  и  для  насъ:  гл.  ЬУ  съ 
поправками  и  доиолнешями  къ  известному  описанпо  рукописей  Ша 
фарика,  хранящихся  въ  Чешскомъ  МузегБ,  составленному  М.  Н.  Спе- 
ранскимъ. 

Дополнешя  относятся  прежде  всего  къ  описанш  следованной 
псалтири  Гавршла  Тропчанина  Л»  5  (IX.  О.  7),  1648  г.  Изъ  записи 
видно,  что  писецъ  „постлкн  цину  н  геръцУл.  л  колнко  може  теръ^'кяшъ 
потегиутн  толнко  е  сръкрл  крсьтнл;  л  толнко  е  ценл"  (стр.  172).  Дал ^е 
г.  Яцимирскш  приводить  оглавлете  рукописи,  изъ  коего  видно,  что 
старинная  пагинандя  совершенно  несоотв-втствовала  нынешней,  и 
характеризуетъ  составь  рукописи.  Затвмъ  приводить  интересныя 
приписки  —  прим-вты,  советы  по  садоводству  и  свидься  въ  родъ1 
слвдующаго: — на  10  стр.  память  мученика  Теренпя  — „къ  сън  днъ 
лдшъ  имре",  или — 16,  память  Ирины  и  Агашя — „къ  сън  днъ  ейие 
състдкнсе".  Эти  приписки  и  грамоты — им-вютъ  немаловажное  значение 
для  исторш  гадательной  и  прогностической  литературы  (176 — 184),  а 
между  гвмъ  въ  печатномъ  описанш  рукописей  Шафарика  даже  не 
упоминается  о  существованш  этихъ  зам'Ьтокъ.  За  симъ  г.  Яцимир- 
слий  продолжаетъ  описаше  рукописи,  въ  которой  сверхъ  сказаннаго 
назначаются  Трюдь  Постная  и  Октоихъ;  среди  молитвъ  —  молитвы 
пр.   Кирилла  Туровскаго. 

Бъ  главъ  Ь\г1  авторъ  нредлагаетъ  юго-славянскш  списокъ 
индекса  ложныхъ  книгъ  по  рукописи  Рыльскаго  монастыря  XVII  в. 
№  78;  этотъ  индексъ  — также,  какъ  и  друпе  носить  сл^ды  русскаго 
происхождешя .  Попутно  обращаемъ  внимаше  читателей  на  древнш 
списокъ  индекса,  сохранившиеся  въ  Сборники  1483  г.  Шево-Михай- 
ловскаго  монастыря  №  493  (1655).  Рукопись  написана  западно-рус- 
скимъ  полууставомъ,  о  содержанш  Сборника  см.  у  Петрова,  Опис. 
рук.  Шевскихъ  книгохранилищъ  и  у  меня,  въ  Матер,  къ  истор. 
апокр     и    легенды,  в.  II,  гдгб  изданъ  Лунникъ    по    этой    рукописи. 
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Приводимъ  индексъ    полностью: 

Л.   236.    „ПнслнУл  лонлга.   СОСТЛВЛТЛН   БЫША    (Й   ёръти.    мл   пакость. 
хрнст'шно". 

Лъжл  пнслнУа,    се    енть    состлвлеше  мнрьстУн  фллмн,     грядете    кен 
кьршн,  й  дрнпл  гръдете.  кртк  твоёмн  въдрнжыин.     кннгн    ко    лъживыгл 
се  соу.  лдлмъ.  ёно.  ллмъ.  плтрУнхрсн  сн#овл  млтвл.  лдлмль  ^лвё.  мойсечо 

^ЛВНТЪ.    |ЛЛМЫ    СОЛОМОИН.     ЙЛЙЙ110     ОБАВЛЪНУе      ЙСЛШЮ     ВНДЬИУе.    Н1АКОВЛЛ 

„.л  о  Л4        .. 

ПОВЕСТЬ    ПЪТрОВО    ОБЛВЛЪШС.  <*>КНХ(я>ди    ЛПОСТОСТ1Н.  ВЛрНЛВННО  ПОСЛАИ1А.  плв- 

лово  дылнУе  лъжею  скллдено  (об.)  плвлово  оьовлънУе.  еглУе  (5  влрилвы 
ёглУе  О)  фомы.  ПАрллнпшснА  уто  орлл  елллн  къ  ёръмею  въ  влвнлы. 
еьт  же  й  йил  многл  й  лжн  словееннкъ  сложено  словесл.  й  млтвы  еже 
ё  се  I  (о  [код]  бгословл  оупросы  лврлдмл  нрлсоцл.  то  же  молим л  въпросы 
нл  горъ  ёлжоньстън.  еже  слышн  прлведнын  Ушлнне.  влрфоломъёвы 
къпросы  еже  къ  ьцн  ёпнстолУл  еже  й  мели.  &  дръвъ  кртнемъ  лглио. 
хожеиУе  пътрово  по  въ^несенУн  хвъ  уто  отроултемъ  хл  продлвъ.  уто 
рыБы  но  соухи  хй>дилн.  дътьство  хво  бцнно  хоженне  ПО  МУКЛМЪ.  ЛОБЪ 
лдлмль  уто  седмь  щи\  по  пнмъ  седелн.  нмъмл  лгглсо,  о  слоужве  тлннъ 
хвъ,  (о  лнтнрпн  уто  бпозд!  окедню  й  врлтл  мкнлгл  глтворлтед.  лГлн 
попл    клонить,    прЧие  д'илволл   со  хрмъ  господемъ.  о)   пкетынннцн  мл- 

КЛрШ  рНМЬСКОМЪ.  УТО  ТрН  УрЬНЦИ  НЛШЛН  еГО.  (а)  СОЛОМОНА  н  о  кнто- 
ВрЛС1;    БЛСНН     Й      К0ЦШ1Ы.      О     ДВЛНЛДеСЛТЬН      ШДКОВЛНЦС     ГЛИМЛ1А  ЛЪСТВН1|Л. 

суть  й  6  мупц*  словесл  криво  складки  ы.  гешгиёво  мше  рёте  о>  дл- 
дУглнл  1|рл  мууенъ  ё  (л.  237)  и  ннкнтнно  муине.  нлрнцднлие  ё  црвл 
сил  коллрннл.  ёвнлтУёво  муине  уто  семыл  оумьрлъ,  л  семУд  (ожнлъ. 
клнмеитл  лггкнрьско  мупне.  и  ник  мноае.  длвыдовы  мьми.  софоньёвл 
ожлвлтлпе.  и  уто  хл  оу  НОНЫ  СТАВИЛИ,  и  клкъ  хс  ПЛИГО)  орллъ.  то 
1еремУл  поиъ    ьолъглрьскУн    солгдлъ.   соуть    же    межи    ьжествеиымн  ни- 

.  •  I  V  ,.     Я  СИ"  I  I 

слшн  ложнлгл  словесл  нлесшп  пл  пакость  хрн  стили  со,  соьорниукн  сел- 
скУл  й  хидьил  млнокАнон1|п  но  молнтвыш^омъ  оу  сельски  поповъ.  и 
лъжн[вы]гл  млтвы  о  тртхлвнцл.  й  6)  пежнт[л]хь.  й  о  неди^ь  ёртлнцн  выли 
ИСКАЖАЛИ  (31С)  ЦрКВНЛ1Л  нредлни1л  й  прлвнлл  егхъ  лплъ  й  ьгоносныхъ  о)Г(ь 
пншущё  ложнлгл  словесл,    но  стУн  т\\\  й^ысклвъше  (оунстишл  сй:- 

Этотъ  списокъ  индекса  представляется  далеко  не  безынтерес- 
нымъ  по  н'вкоторымъ  упомимаемымъ  зд'Ьсь  памятникамъ.  Напр.  мо- 
литвы отъ  трясавицъ — мы  паходимъ  въ  этомъ  же  Сборнике  (л.  161), 
равно  и  имена  ангеламъ  (л.  162 — 163,— правда  неполный  (Ср.  у 
Тихонравова,   Нам.  отреч.   р.  лит..  и  др.) — напр.: 
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Л.  162  об...  „Херокн  просыпле  мудрости,  херокн  дхъ  въскршл. 
мнхлн  коёкодл  (5  кгд.  глкрУнлъ  кмюип  бж'ш.  оур'шлъ  огнь  кжУн.  рл- 
флнлъ  дхъ  кжУн". 

Индексъ  въ  рукописи  Михайловскаго  монастыря  нмветъ  неко- 
торое значеше,  какъ  написанный  въ  юго-западной  Россш  ХУ  вгвка. 

Возвращаемся  къ  статье  г.  Яцымирскаю.  Въ  глав!*  ЬУП 
авторъ  предлагаеть  описаше  шестнадцати  молдавскихъ  рукописей 
Погодинскаго  Древлехранилища.  Эти  рукописи  слъ'дуюшдя:  Еван- 
гел1е  средины  ХУ1  вика  (№  146)  тырновскаго  правописашя, 
съ  записью  западно-русской  скорописью  1586  года  и  новгогород- 
ской  XVII  вт^ка  Евангелге  второй  половины  XVI  вт^ка,  №  129,  съ 
заставками  изъ  плетенш;  Евангел1е  конца  XVI  в.,  №  145,  тырнов- 
скаго правописашя  съ  румынской  записью.  Еваигел1е  XVII  в.  №  165 
тырновскаго  правописашя  въ  кожаномъ  переплете  съ  тиснешями 
западно-русскаго  характера,  съ  записью  1604  г.  Мус1я  изъ  Тере- 
бовля  о  покупке  имъ  этой  книги.  Октоихъ  ХУП  в.  №  456,  тырнов- 
скаго правописашя,  съ  заставками  изъ  переплетающихся  круговъ, 
съ  золотомъ.  Часословъ  около  1662  г.  №  357,  тырновскаго  правопи- 
сашя съ  заставками;  въ  1724  г.  эта  рукопись  принадлежала  1еромо- 
наху  1оил1ю  изъ  монастыря  Хангу.  Часословъ  ХУП  в.  №  361,  въ 
обертке — листы  изъ  молдавскаго  Евангел1я  XVI  в.  Тршдь  Постная 
начала  ХУП  в.  №  472,  того-же  правописашя,  съ  записью  1628  г. 
о  переплети  книги  („съка^л")  1еромонахомъ  Авраам1емъ  изъ  Драго- 
мирна.  Трюдь  Цветная  ХУП  в.,  въ  обертке  листы  изъ  молдавскаго 
Евангел1Я  начала  ХУ1  в.  Минея  служебная  на  сентябрь,  XVI — XVII  в. 
№  493,  того-же  письма  и  правописашя.  Минея  служебная  за  октябрь 
начала  XVII  в.,  №  500,  съ  скорописного  записью  1619  года  о  по- 
купке книги  1еромонахомъ  Симономъ  за  15  талеровъ.  Минея  слу- 
жебная на  ноябрь,  начала  XVII  в-вка  №  506,  съ  записью  того-же 
1еромонаха  Симона  о  покупке  книги  за  15  талеровъ.  Минея  слу- 
жебная на  декабрь  начала  XVII  в.  съ  записью  1612  г.  такой-же 
что  и  предыдушде  два  нумера.  Служебная  Минея  на  ноль  начала 
ХУП  в.,  безъ  конца,  №  558,  писецъ — Германъ  д1якъ.  Минея  слу- 
жебная второй  половины  XVI  в.,  около  1577  г.,  на  августъ,  №  562, 
по  краямъ  у  переплета  остатки  пергаменной  болгарской  рукописи 
XIV  в.,  съ  записью  1577  г.  и  позднейшими.  Синтагма  Матвея  Вла- 
старя  1495  г.  №  2  54,  въ  переплете  молдавскаго  типа  съ  мелкими 
орнаментами  и  грифонами,  запись  нмъ,етъ  дату  написашя  книги. 
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И'Ьроятно,  перечисленными  рукописями  не  исчерпываются  все 
памятники  молдавскаго  письма,  имБюшдеся  въ  Древлехранилингв  По- 
година, давно  ждущемъ  оппсашя.  Пора-бы  дать  хотя  краткое,  ката- 
ложное описаше  этой  драгоценной  коллекщи,  ботгве  полувека  ле- 
жащей въ  Императорской  Публичной  Библютект»  даже  безъ  хоро- 
шаго  инвентарнаго  каталога.  Будемъ  пока  признательны  А.  И. 
Яцимирскому  за  соообщенныя  имъ  свбд'бшя  о  16  тн  рукоппсяхъ 
этой,  этой  обойденной  судьбой  коллекцш. 


X. 

Остановимся  еще  на  одной  новой  коллекцш,  поступившей  въ 
Императорскую  Публичную  Библютеку. 

Покойный  славитъ  II.  А.  Сырку  во  время  свонхъ  неоднократ- 
ны хъ  иобздокъ  въ  славянсшя  земли  прюбртэлъ  некоторое  количество 
рукописей!  Какъ  справедливо  зам'Ьчаетъ  авторъ  опнеашя  пергамент- 
ныхъ  рукописей  этого  собрашя,  Т.  А.  Ильипстй  —  покойный  не 
любилъ  ни  говорить  со  знакомыми  и  слушателями  объ  этихъ  ру- 
коппсяхъ нп— еще  мен^е — показывать  ихъ.  Не  разъ,  будучи  еще  въ 
СПБ.  приватъ-доцентомъ  я,  бывшш  слушатель  II.  А.,  заговарнвалъ  съ 
ннмъ  о  его  собранш,  но  онъ  всегда  уклонялся  отъ  моихъ  просьбъ 
дозволить  ознакомиться  съ  его  рукописями,  ссылась  то  на  неразо- 
бранную еще  библютеку,  то  на  малую  ценность  этихъ  рукописей, 
то  на  неим'Бше  времени  и  т.  д.  По  смерти  II.  А.  рукописи  были 
проданы  его  вдовою  Императорской  Публичной  БиблютекгБ  и  стали 
общественнымъ  достояшемъ.  Вышеупомянутый  Г.  А.  Илышскш, 
также  н-вкогда  слушатель  П.  А.  Сырку  нредпринялъ  краткое  опи- 
саше пергаменныхъ  рукописей,  наиболее  иытересныхъ  въ  палеогра- 
фнческомъ  и  лингвистнческомъ  отношеиш.  Съ  результатами  этого 
описашя  мы  и  ознакомимся. 

Пергаменныя  рукописи  коллекщи  П.  А.  Сырку,  числомъ  19, 
составляют!,  около  трети  всего  собрашя  и  среди  нихъ  можно  найти 
памятники  почтенной  древности.  Для  характеристики  способа  прю- 
бръ-тешя  рукописей  служить  то  обстоятельство,  что  изъ  19-ти  —  въ 
1 0  случаяхъ  мы  им^емъ  отрывки  по  1  —  2  лл.  а  въ  шести  слу- 
чаяхъ — отъ  4  до   10  лл. 

По  содержание  и  времени  написашя  эти  отрывки  рукописей 
таковы: 
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1)  Евангел1е  апракосъ,  русскш  уставъ  XII  в.,   1  л. 

2)  Апостолъ  апракосъ,  средне-болгарскш  полууставъ  конца 
ХШ  в.,   1   л. 

3)  Псалтирь,  средне  болгарскш  полууставъ,  XV  в.,   1  л. 

4)  Октоихъ,  полууставъ  ХШ  в.,  памятникъ  сербской  ред.,  Ъ  лл. 

5)  Октоихъ,  полууставъ  XIV  в.,  сиисокъ  сербскш  съ  средне- 
болгарскаго  оригинала  10  лл. 

6)  Стихирарь  безъ  начала  и  конца,  полууставъ  XIV — XV  в., 
средне-болгарской  редакцш,    79  лл. 

7)  Постная  Тршдь,  средне-болгарскш  уставъ,  ХШ  в.,  4  лл. 

8)  Постная  Тршдь,  средне  болгарскш  уставъ,  ХШ  в.,  2  лл. 

9)  Постная  Тршдь,  полууставъ  XIV  в.,  сербская  кошя  съ 
средне-болгарскаго  оригинала,    7  лл. 

10)  Постная  Тршдь,  полууставъ  XIV  в.,  сербская  кошя  съ 
средне-болгарскаго,   1  л. 

11)  Постная  Тршдь,  полууставъ  XIV  в.  сербская  кошя  съ 
средне-болгарской,  палимпсестъ  какой-то  славянской  рукописи,    I  л. 

12)  Постная  Тршдь,  полууставъ,  XIV  в.,  1  л.,  плохой  сохран- 
ности. 

13)  Цв'втная  Тршдь,  средне-болгарскш  полууставъ  ХШ  в.,  1л. 
14  Цветная  Тршдь,  средне-болгарскш  полууставъ  ХШ  в.,  6  лл. 
15)  Требннкъ,  средне-болгарскш  полууставъ  ХШ  в.,  2  лл. 

16 !  Служебная  Минея  отъ  20  мая — 30  шня  съ  проложными 
чтешями,  сербской  редакцш,  полууставъ  ХШ  в  ,  писецъ  называетъ 
себя  въ  записи  на    63    л.:   „мпь  гюргъ".  Въ  рукописи    66  листовъ. 

17)  Служебная  Минея  за  шль,  средне-болгарскш  полууставъ 
XIV  в.  5  лл.  Изъ  Хиландарскаго  монастыря,  согласно  ном'бгб  П.  А. 
Сырку. 

18)  Златоустъ,  сербская  кошя  съ  средне-болгарскаго,  конца 
XIV  в.,  6  лл. 

19)  Синаксарь  изъ  Апостола,  средне-болгарскш,  полууставъ 
XIII  в.,  1    листъ 

Описатель  обстоятельно  характеризуешь  ороографш  отрывковъ, 
орнаменты,  инищалы,  языкъ.  Для  наглядности  приводятся  цитаты 
изъ  описываемыхъ  рукописей,  иногда  довольно  обширный. 


с&  *Х.  <Лер<гтцъ. 
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XI. 

Мы  получили  съ  значительнымъ  запоздашемъ  первую  часть 
второго  тома  Опнсашя  рукописей  Синодальпаго  петербурскаго  ар- 
хива. Поэтому  и  разборъ  этого  труда  иочтеннаго  А.  И.  Николь- 
ская несколько  запоздалъ.  Но  думается,  въ  обзоре  трудовъ  къ  ис- 
точниковъдъ,шю  русской  литературы  невозможно  миновать  такого 
крупнаго  и  по  объему  и  по  значенш  труда1). 

Второй  томъ  Опнсашя,  вслъ,дств1е  его  значительныхъ  размъфовъ, 
разд'вленъ  на  два  выпуска.  Въ  первомъ,  лежащемъ  передъ  нами 
описана  661  рукопись.  Въ  предисловш  составитель  опнсашя  назы- 
ваетъ  т'Ь  изъ  рукописей  и  отдъльныхъ  статей  ихъ,  которыя  пред- 
ставляютъ  наибольшую  ценность  съ  его  точки  зръ'шя:  единственные 
списки  (напр.  жние  Андрея  юродиваго  Тотемскаго,  №  1225),  р^дко 
встречающаяся  службы  святымъ,  статьи  по  расколу  и  сектантству, 
отчасти  по  проповедничеству  и  церковной  исторш.  Изъ  памятни- 
никовъ  литературы  переводной,  апокрифической  и  легендарной,  онъ 
выдъляетъ  особенно  апокр.  жит1е  Макаргя  Римлянина,  потому  что 
въ  Архиве  оказался  переводъ  этого  памятника,  сделанный  Арсе- 
шемъ  Мацъ,евпчемъ,  а  также — Еппстолш  о  неделе  и  апокрифичесмя 
молитвы. 

Насъ  мало  интересуютъ  рукописи,  относящаяся  къ  исторш 
гражданской  и  церковной  и  къ  витшству  церковныхъ  ораторовъ 
XVIII — XIX  в.,  синодальныя  дъла  и  фантазш  на  релипозныя  темы, 
въ  род*   куршзнаго    труда  ;;Въ  праздности    непраздное  время"  ску- 


1)  Описаше  рукописей,  хранящихся  въ  Архиве  Святейшаго  Правитель- 
ствующаго  Синода.  Томъ  II.  Выпускъ  первый.  С.-Петербургъ  1906.  8°.  Х1+546 
стр.  Ц.  4  р.  50  к. 
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чающаго  надворнаго  советника  Владыкина,  о  которомъ  возникло  въ 
Синоде  цгвлое  д'бло  (см.  прилож.  П).  Мы  остановимся  сначала  на 
общей  характеристик, в  рукописей  внесенныхъ  въ  I  вып.  П-го  тома, 
распред'вливъ  ихъ  по  времени  иаписашя;  загвмъ,  упомянувъ  о  бол'Ье 
важныхъ  записяхъ  и  припискахъ,  обратимся  къ  содержанш  ру- 
кописей. 

Древнейшими  рукописями  изъ  описанныхъ  въ  настоящемъ  вы- 
пуске являются  14,  относящихся  по  мн^нш  описателя  къ  XV  в., 
а  одна  изъ  нихъ  даже  къ  XIV — XV;  пятнадцатой  рук.  XV  в.  изъ 
упоминаемыхъ  въ  предисловш  мы  не  нашли.  Вотъ  эти  рукописи: 
Сборникъ  XIV — XV  в.  №  1857;  пергаменный  Сборникъ  половины 
XV  в.  №  1301;  дал-ве:  №  1226,  Варлаамъ  и  1оасафъ;  №  1261,  Про- 
логъ  стишной  сент. — ноябрь,  вологодскш;  №  1262,  Прологъ  сент.— 
ноябрь,  также  вологодскш;  №  1264,  Прологъ  стишной,  волог.  мартъ — 
май;  №  1265,  Прологъ,  мартъ — май, к.  XV  в.;  №  Г266 — тоже,  мартъ  — 
шнь;  №  1267 — тоже,  шнь — авг.;  №  1268 — тоже,  шнь — авг., 
№  1269 — тоже,  шнь — авг.,  послъ1  1491  г.;  №  1504 — Измарагдъ  1-й 
ред.,  вологодскш;  №  1528,  Епистол1я  о  недели  („Слово  на  воскр 
Христово"). 

Безъ  опредйленнаго  щлурочешя,  отнесены  гадатель  но  къ 
XV — XVI  вт>ку  сл'вдукшця  рукописи:  №  1270,  Прологъ,  сент.  — февр.; 
№  1271,  Прологъ,  мартъ — май;  №  1272 — тоже,  мартъ — авг.  изъ 
Дорогобужа  (?);  .№  1273 — тоже,  шнь — авг.  изъ  Устюга,  *№  1302, 
Сборникъ  съ  позднейшей  записью  1602  г.;  $ 1303  Сборникъ  словъ; 
№  1544 — Учительное  Евангелье;  №  1581 — Толковое  Евангел1е  вео- 
дорита    Болгарскаго. 

Гораздо  больше  рукописей  относится  къ  XVI  в^ку;  здъть  также 
преобладаготъ  списки  Пролога,  но  встречаются  и  друия  рукописи 
№  1223,  Жнт1е  преп.  Александра  Свирскаго;  №  1254,  Сборникъ  житш 
Прологи:  №  1274,  сент. — ноябрь,  вологодскш;  №  1275  сент. — янв. 
№  1276,  сент. — февр  ;  .V  1277,  сент — февр.,  вологодск.;  №  1278 
стишной,  вологодскш;  №  1279;  дек. — февр,;  №  1280 — тоже,  часть 
V?  1281,  мартъ — май;  №  1282  мартъ — май;  съ  вкладною  1616  г. 
№  1283,  мартъ — май,  съ  записью  и  датой;  №  1284,  мартъ — авг. 
№  1285,  мартъ— авг ;  №  1286,  тоже  волог.;  №  1287,  шнь — шль 
волог.;  №  1293,  окт.— янв.  (XVI  или  XVI!  в.?):  №  1304,  Сборникъ 
X  1305  —  Сборникъ  Кирилло-Б'влозерск.  мон.;  №№  1498,  1499  и  1500— 
Златоусты;  №  1505 — Измарагдъ;  №  1558 — сочинешя  Максима  Грека. 
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Нисколько  рукописей,  преимущественно  Сборники  разнообраз- 
на™ состава,  могутъ  быть  отнесены  предположительно  къ  ХУ1--ХУП 
вв.  Таковы:  №  1255,  Сборникъ  житш  и  службъ;  №  1288,  Прологъ 
декабрь— февр.;  &■  1289  Прологъ,  мартъ — май,  соединеше  стишного 
съ  древнМшимъ;  Сборники  ЖИТ1Й,  словъ  и  службъ:  №№  1306 — 1312; 
№  1501  Златоустъ;  №  1729 -Дюптра  или  Зерцало. 

Сл-Бдуюиця  рукописи  относятся  къ  XVII  в.:  №  1221  Жит1е  Авраа- 
м1я  Галицкаго,  №  1231—1233  Жит1я  Зосимыи  Савват1я;  №  1245  Житге 
Николая  Чудотворца  съ  чудесами;  Сборники  ьжитш  и  словъ:  №  1256  — 
1258;  Прологи:  №  1290,  сент.— дек.  №  1291,  дек. — февр.;  №  1292, 
сент. — ноябрь;  №  1294,  февр. — май;  №  1295,  мартъ— авг.,  западно-рус- 
скш;  №  1296,  мартъ— авг.;  №  1297,  май — авг.;  №  1298,  шнь— сент.; 
Сборника  разнообразная  состава:  №№  1313  —  1319,  1323,  1507—1509; 
№  1502  -Златоустъ;  №  1506,  Измарагдъ;  №  1510,  Торжественникъ; 
№  1737,  Казанская  истор1я;№  1877 — Хождеше  Трифона  Коробейникова. 

Къ  ХУП — ХУШ  в.  авторъ  описашя  относить  рукописи  X?  1319, 
№  1324  и  1325  — Сборники;  №  1732  — Великое  Зерцало. 

Къ  ХУШ  в.  относится  едвали  не  главная  масса  рукописей. 
Это  вопервыхъ  рядъ  житш:  №  1220 — Книга  о  русскихъ  святыхъ; 
№  1225.  Жтте  прей.  Андрея  Тотемскаго;  .V?  1229  Жит1е  Евфросина 
Суздальскаго;  №  1230,  Жргпе  Евфросина  новаго  чудотворца:  №  1236, 
Жит1е  Кирика  и  1улиты;  №  1241 — Кирилла  Новоезерскаго  и  Алек- 
сандра Свирскаго;  №  1243 — Макар1я  Римлянина;  №  1246  и  1247 — 
Жит1я  Николая  Чудотворца;  №  1248 — Серия  Радонежскаго;  №  1249 — 
св.  Харламшя  (есть  еще  2  списка  XIX  в.);  №  1259  -Сборникъ  жи- 
тш: №  1280 — Прологъ  дек. — февр.  Дал-ве— рядъ  Сборниковъ  смт>- 
шаннаго,  неопредъ'леннаго  состава,  именно:  №№1312,  1324,  1326 — 
1378,  1380—1423.  Въ  №  1351— Пандекты  Никона  Черногорца; 
№  1503 — Златоустъ  к.  ХУП  в.;  №  1511 — Торжественникъ;  №  1512  и 
1513  Сборники  словъ;  №  1514 — проповеди  Арсешя  Мац-вевича; 
№  1515— Цввтникъ;  №  1526  слова  Васяшя-  Вел.:  №  1533-1534 
слова  Димитр1я  Ростовскаго;  ,Л(2  1536  герейск1я  поучешя;  №  1537 
Ефремъ  Сиринъ;  №  1533 — тоже;  №  1539 — Послашя  Игнат1я  Бого- 
носца; 1543— Бесвды  1оанна  Златоустаго;  №  1545  и  1546 — Учитель- 
ныя  Евангел1я;  №  1547  письма  I.  Златоустаго;  №  1548  —  1.  Златоу- 
стаго о  священстве;  №  1549,  Собрате  творенш  !.  Златоустаго: 
№  1551 — избранныя  слова  изъ  Маргарита;  №  1555— Слова  1оанна 
Злат.  къ  Оеодору  Падшему;  №  1561 — Перло  Многоценное;  №  1562 


—     4     — 

Поучеше  свв.  оо.  къ  спящимъ;  №  1577 — Слово  о  страшномъ  судЪ; 
№  1579,  1580— Слова  беоф.  Прокоповича;  №  1582  — 1590— Слова 
Оеофилакта  Лопатинскаго;  №  1591 — Проповеди  на  украинскомъ 
языки;  №  1592 — Слово  Стеф.  Яворскаго;  №  1614 — Объ  Антихристе; 
№  1626 — 1628 — старообрядчесшя  сочинешя;  №  1630  противу-фе- 
досвевское  сочинеше;  №  1635 — О  принятш  приходящихъ,  старообряд 
ческоесоч.;  №  1638  — Выгоръчще  вопросо-отввты;  Л'?  1639— обличеше 
старообрядцевъ,  м.  б.  Арсешя  Мац'вевича;  №  1640 — объявлете 
о  сложенш  перстовъ;  №  1657 — Жипе  инока  Корншпя;  №  1659—  по- 
слаше  старообрядца;  №  1670  — старообрядческШ  Сборникъ;  рядъ 
Сборниковъ  пестраго  состава,  съ  преобладашемъ  духовныхъ  статей: 
№№  1685  —  1689;  №  1699  Александр1я;  №  1700— Баронш,  1  часть; 
№  1701 — выписки  1737 — -44  гг.  изъ  донесешй  о  суев,вр1яхъ; 
№  1702  Записка  объ  учрежденш  Госпиталя,  1718  г.;  №  1703  — 
1706,  коши  исторических'}»  документовъ;  №  1711  Жиле  Петра 
Вел.;  №  1728— Звезда  Пресвйтлая;  №  1730  Дшптра;  №  1731 
Великое  Зерцало;  Ле  1734 — Икона;  мннуемъ  частныя  письма,  записки, 
всякаго  рода  документы,  назовемъ  изъ  рукой.  XVIII  в.  только  еще: 
№  1738  Исторш  объ  оо.  Соловецкихъ;  Истор1я  церкви  Сократа  Схо- 
ластика: Л&№  1739 — 1742;  №  1743 — Церковная  Истор1я  Ермш  Созо- 
мена;  №  1744 — Краткое  начерташе  исторш  церкви  — юром.  Оеофана, 
1796  г.;  №  1779  и  1780  Л-втописцы  Дмитр1я  Ростовскаго;  №  1836 
Повесть  о  бъчюмъ  клобуке;  наконецъ  №    1858 — Сборникъ. 

На  грани  XVIII  и  XIX  в.  стоятъ  рукописи:  Сборники  .№№  1424- 
1437;  №   1608  Поввсть  о   12  пятницахъ;  №  1673  Сборникъ    старо- 
обрядческш;    №  1681   и  1682  разнообразнаго   содержашя  Сборники, 
въ  первомъ  апокрифы. 

Не  будемъ  останавливаться  на  прочихъ  рукописяхъ,  относя- 
щихся къ  XIX  в.  Среди  нихъ  не  мало,  какъ  увидимъ  ниже,  исто- 
рпко-литературнаго  матер1ала:  но  въ  палеографическомъ  отношенш 
он-в  не  представляютъ  ничего  интереснаго. 

Среди  поименованныхъ  рукописей,  число  датированныхъ — очень 
невелико.  Приводимъ  списокъ  этихъ  рукописей,  привлекая  въ 
него  и  ташя,  гд*  дата  можетъ  быть  указана  съ  нъ,которымъ  прибли- 
жешемъ. 

XV  в.:   1478  г.   Прологъ,  шнь — авг.,  №  1267. 

XVI  в.:  1520  г.   Прологъ,  мартъ— авг.,  №  1286. 

1523  г.   Прологъ,  мартъ— авг.,  №  1285. 
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1566  г.  Прологъ,  мартъ— май,  №  1283. 

до  1581  г.  Прологъ,  сент. — янв.,  №  1275. 

1587  г.  Соч.  Максима  Гр.,  №  1558. 

XVII  в.  до  1616  г.  Прологъ,  дек. — февр.,  №  1288. 

1633  г.  Дюптра,  №   1729. 

1634  г.  Прологъ,  сент. — дек.,  №  1290. 
до  1642  г.  Сборы,  жит.  и  словъ,  №  1256. 

1642  г.  Златоустъ,   №  1502. 
ок.   1648  г.  Жит.  Авраам.  Галицк.,  №  1221. 
до    1649  г.   Сборникъ,  №  1312. 
ок.   1659  г.  Жит1е  Зосимы  и  Савв.,  №  1231. 
1669  г.  Прологъ    февр.— май,  №  1294. 
1680  г.  Письмо  патр.   !оакима,  №  1815. 
до  1689  г.  Сборы.  житш  и  словъ,  №  1310. 
XVIII  в.:   1718  г.  Записка  арх.  0еодос1я,  №  1702. 
1752  г.   Сборникъ,  №  1344. 
1790  г.    Книга  о  русск.  святыхъ,  Л?  1220. 
1796  г.  На  черт.  церк.   исторш,  №  1744. 
Пе    перечисля емъ    многочисленныхъ    датированныхъ    докумен- 
товъ  ХУШ  в.,  записокъ,  проектовъ,  переводовъ,  —  равно  какъ  и  ру- 
кописей XIX  в.  съ  датами,  которыхъ    внесено    въ    разсматриваемый 
томъ  Оппсашя — немало. 

Изъ  записей,  имеющихся  на  поименованныхъ  рукописяхъ, 
отм'втимъ  немногое.  Интересную  въ  литературномъ  и  бытовомъ  от- 
ношеши  запись  встр^чаемъ  въ  №  1267,  Прологв  1478  г.:  „Въ  лгвто 
6986  списана  бысть  С1я  книжица  четверть  Пролога  месяца  октовр1я 
при  благочестивомъ  великомъ  князи  Иванъ\ ..  Васильевиче  и  брагв 
его  благов'ьрн'Бмъ  князв  Андръ"Б  Васильевиче  Вологодскомъ  благо - 
словешемъ  игумена...  и  всечестнаго  его  братства  Каменския  обители, 
а  писалъ  Ерем1я  иерей  Георпевскш  въ  город*.  Источнику  сущу 
на  м^ст*  и  богатой  вод*  текущи  кто  жажею  истаетъ  яв*  есть 
яко  не  приходяй  къ  нему.  Сице  и  сия  книга  источнику  есть  по- 
добна, аще  кто  съ  усерддемъ  разгнувъ  прочтетъ,  напеитъ  душу  свою 
живоносныя  в'вчныя  воды  и  не  въжажетъ  въ  в^ки  якожь  Господь 
къ  саморъныш  глаголя  сицо  и  подражателей  святыхъ  отецъ  житью 
зд-в  написаны  памят1  ово  учители,  ово  ученщ1  и  благо  поел  у  шате- 
лш  и  преподобши  и  мученици  по  дару  Святого  Духа  Божестве- 
наго".    Возможно^    красноръ^е  Еремш  принадлежишь  ему,  но,  воз- 
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можно,  восходить  къ  какому  нибудь  оригиналу,  которому  подражалъ, 
или  который  хгбликомъ  списалъ  Ерем1я.  Приписку  назндательнаго 
характера  встр-вчаемъ  въ  №  1279,  XVI  в.:  „Словеса  убо  написана 
пршдоша  въ  конецъ,  уже  человвчю  да  не  будетъ  когда  прияти 
конецъ  в  любителехъ  душепитательныхъ  словесъ  кое  бу  (?)  будетъ 
когда  благихъ  насыщеше"....  (41);  срвн.  окончаше  виршъ  кн.  Ка- 
тырева- Ростовскаго. 

Записей  съ  ценами  мы  нашли  всего  четыре;  но  зато  01гв  чрез- 
вычайно интересны,  такъ  какъ  даютъ  св'ВД'Бшя  о  стоимости  мате- 
р1ала  и  работы, — а  такихъ  записей  изв-встно  мало. 

Въ  №  1281,  Прологв  (мартъ-май)  XVI  в.  въ  десть  278  лл.  по- 
лууст.  запись,  поврщимому,  современная  или  близкая  ко  времени 
написашя  гласитъ:  „а  бумаги  пошло  полшесты  [дести]  да  и  три 
листы,  а  тетратей  полчет  [....]  с  листомъ,  а  взяти  денегъ  отъ 
пи[сма  о]дин[над]цать  алтьтнъ  да  2  денги,  жуки  алтынъ,  главицы  2 
денги,  кожа  4  денги,  затылокъ  денга,  клМ  2  денги  доски  ними  денга 
да  за  полшесты  дести  полшеста  алтынъ  а  отъ  дъла  чемъ  пожалуетъ", 
л.  278;  листъ  оборванъ,  но  сосчитавъ  листы  и  тетради  можно  воз- 
становить  счетъ  матер1ала  и  проверить  чтеше  записи,  дающей 
любопытныя  ц'вны  на  писч1й  и  переплетный  матер]алъ. 

Въ  записи  на  Сборник*  XVII  в.  въ  четвертку,  344  лл.  полу- 
уст.  №  1316,  им'вемъ  сввдъ'шя  о  ц'ВН'В  работы:  „Отъ  сея  книги  отъ 
писма  дано  3  рубля  съ  полтиною,  отъ  переплету  20  алтынъ  2  денги, 
бумаги  на  6  алтынъ  на  2  денги  моея  пошло  Артемьевы" — пишетъ 
списатель,  дьяконъ  Артемы  Спиридошевъ,  работавипй  въ  Москве; 
запись  удобная  для  разггвнкп  письма  средняго  нолуустава. 

Доропя  книги  б'вднымъ  и  вообще  малоимущимъ  людямъ  приходи- 
лось заказывать  въ  складчину;  интересенъ  случай,  занесенный  въ  Сбор- 
иикъ  XVI  —  КУП  в.  (собств.  въ  главной  части  1623  г.)  №  1308,  въ 
четвертку,  полуу ст.,  главная  часть  325  лл.:  „Л/вта  7131  (1623)  году 
С1Ю  книгу  глаголемую  Соборникъ  писалъ  въ  домъ  Никонъ  Чудотворцу 
Заозерки  (?)  вдовой  попъ  Иванъ  Шапкинъ  Нунемецъ,  а  Ц'Ьну  ему 
отъ  письма  склали  христолюбцы  Иванъ  Семеновъ  Патрикъ  дв*  гривны 
денегъ,  Сава  Зарецкой  съ  Пунемы  пол  полтины,  Анна  Тарасова  жена 
Мартьянова  полполтины,  Никита  Овдокимовъ  далъ  бычка  и  того 
бычка  продали,  а  взяли  на  немъ  осмьиатцать  алтынъ  и  гв  деньги 
отдали  за  тоежъ  книгу, — Конанъ  Софроновъ  два  алтына,  Тимонъ  да 
Варламъ    Осиповы    гривну    да    прикладныхъ  денегъ  дали  гривну" . 


Подсчетъ  участннковъ  складчины  даетъ  сумму  очень  высокую  для 
Четьей  книги. 

Въ  &№  1344,  Сборнике  КУШ  в.  лаконическая  запись:  .,С1я 
книга  инженеръ-прапорщика  Григор1я  Васильева,  писана  1753  году, 
коштуетъ  40  копъ,екъ"   (стр.   152). 

Переходимъ  теперь  къ  характеристике  содержатя  выше  пере- 
численныхъ  рукописей  и  поименуемъ  преимущественно  статьи  сла- 
вянскаго  и  русскаго  происхождения  и  также  изъ  переводныхъ  тъ*, 
которыя  для  насъ  представляютъ  наиболыпш  историко-литературный 
интересъ. 

Въ  №  1263,  1278  и  1288  встр-Бчаемъ  памяти  Кирилла  Философа; 
№  1321 — Сказате,  како  состави  Св.  Кирилъ  философъ  азбуку  (Хра- 
бра?); азбучную  молитву  „Азъ  всему  мгру  свъть"...  встръ'чаемъ  въ  позд- 
нихъ  спискахъ,№№  1401,  1431,  1432;  въ№  1310  ХУ1— XVII  в.  Поуче- 
те  Климента  Болгарскаго  на  Преображете  Господне;  въ  №  1306 
XVI — XVII  в.  память  св.  равноап.  князя  Владим1ра  („Сей  бъ\.Л); 
№  1305,  Сборн.  XVI  в.,  содержитъ  въ  себй  „Свитокъ  вел.  князя 
Владимера  Шевскаго"  и  Уставъ  Ярослава.  Значительное  количество 
списковъ  памятниковъ  о  Борисв  и  Гл'вбъ1:  Страсть  Б.  и  Гл.  („Родъ 
Праведныхъ")  №№  1262,  1320,  1506;  уб1еше  Бориса  №  1296;  убь 
еше  Гл'вба  №№  1275,  1386;  перенесете  мощей  Бориса  и  Гл-вба 
*$  1265,  1269,  1310;  иное— №№  1295,  1296,  1297,  1304.  Житае 
пр.  9еодос1я  Печерскаго  №  1265  (XV  в.),  память  его  же — №  1296, 
перенесете  мощей — тамъ  же.  Память  св.  Кирилла  Туровскаго  №1286; 
его  сочинетя:  Олово  о  иебесныхъ  силахъ  №  1318,  Слово  на  Воз- 
несете №  1451;  Слово  о  мироносицахъ,  на  неделю  о  разелаблен- 
номъ  и  др.- -въ  №  1502. 

Списковъ  Печерскаго  Патерика — полныхъ  н'Ьтъ,  но  выписки 
отд-вльныхъ  статей  встречаются:  /№№1310,1318,  1324,  1375,  1379 
(?),  1395  и  1398.  Въ  №  1857— отрывки  изъ  Толковой  Палеи  (XIV— 
XV  в.).  Полной  Пчелы  мы  не  встретили;  но  выписки,  извлечетя — 
попадаются  очень  часто,  конечно, — изъ  позднихъ  редакщй  Русской 
Пчелы:  Д»№  1328,  1329,  1353,  1354,  1368,  1375,  1376,  1378,  1391, 
1394,   1399,   1425,   1432,   1466,   1467,   1473. 

Изъ  произведены  средняго  пертда  русской  литературы  мы  за- 
метили: Жнпе  пр.  Стефана  Пермскаго,  сост.  Епифатемъ  Премудрымъ, 
№  1309,  XVI — XVII  в.;  слова  Григор1я  Цамблака  (=Григор1я 
мниха  и  презвитера)  №  1308;  предате  старца  Нила  пустынника  уче- 
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никамъ  своимъ  о  жительстве  св.  отецъ—  (Нила  Сорскаго,  или  Нила 
Синайскаго?)  №  1324:  Просветитель  1осифа  Волоколамскаго  въ  рук. 
XVII  в.  (после  1626  г.)  безъ  12-го  слова,  №  1316,  и  выписка  изъ 
Просветителя  №  1330.  Творешя  пр.  Максима  Грека  въ  списке 
1587  года,  №  1558,  и  выписки,  отдельныя  статьи  изъ  нихъ  въ  №№ 
1376,  1384,  1401.  1411,  1432,  1466,  1478,  1479,  1496.  Отрывки 
изъ  словъ  митр.  Дашила — въ  позднемъ  списке  XIX  в.  №  1466.  Ска- 
заше  Ивана  Пересветова  о  царе  турскомъ  Магмете  №№  1347,  1357. 
1368,  1  х38,  1491 — все  списки  иоздше  и,  кажется,  все  восходятъ 
къ  Царственной  книге.  Въ  №  1658 — кошя  около  1835  г.  посланш 
протопопа  Аввакума. 

Есть  несколько  списковъ  древнерусскихъ  хождетй  по  святымъ 
местамъ;  Хождеше  игумена  Даш  ила  въ  списке  XVI  в.,  №  1505, 
его  же — „Проскинитаршнъ  Даншла  монаха" ,  Сказаше  о  пути  къ 
1ерусалиму  и  о  самомъ  граде  !ерусалиме  въ  другой  редакщи,  въ 
списке  XVIII  в.,  №  1364.  Извлечения  изъ  хождешя  Дашила  и  изъ 
Странника  Стефана  Новгородца,  XVI  в.  въ  №  1305;  изъ  Хождешя 
Познякова,  XVIII  в.,  №  1394;  Хождеше  Трифона  Коробейникова, 
XVII  в.  №  1877  и  ивзлечеше  изъ  него  №  1330,  XVIII  в.;  нако- 
нецъ    Хождеше  старца   Арсешя    Суханова  въ  Палестину,  №  1425. 

Изъ  числа  древнерусскихъ  сборниковъ  Синод.  Архива,  им'бю- 
щихъ  определенный  составъ,  на  первомъ  плане  по  количеству  и  дре- 
списковъ  вности — должно  поставить  Прологи  (№№  1261 — 1300);  изъ 
нихъ  много  новыхъ  русскихъ  статей — въ  №  1296,  XVII  в.,  где  на- 
ходимъ  страсть  великом.  Авраам1я  въ  болгарехъ  уб1еннаго  (у  Серая 
нетъ),  страсть  литовскихъ  мучениковъ  (изд.  серб,  житш  ихъ — проф. 
Сперанскаго,  въ  Ч.  О.  И.  Др.  1909),  преставлеше  Александра  Оше 
венскаго,  Никиты  ей.  Новгор.;  особ.  ред.  Жиш  и  пренесешя  мощей 
пр.  веодос1я  Иечерскаго:  статья  о  Патрикш  епископе — едва  ли  неиз- 
вестная западноевропейская  легенда,  использованная  Кальдероиомъ, 
въ  краткомъ  нзложен1и;  память  преп.  Антошя  Иечерскаго,  обретеше 
мощой  еп.  Леонт1я  Ростовскаго  и  др.,  легенда  о  плачущей  иконе 
Богородицы:  мнопя  статьи,  по  замечашю  А.  И.  Никольскаго,  от- 
личны отъ  известныхъ  въ  печати. 

Изъ  другихъ  Сборниковъ  прежде  всего  назовемъ  Златоустъ,  име- 
ющшся  въ  ряде  списковъ  XVI— XVIII  в. в.  №.№  1498— 1503.  Изма- 
рагдъ  представленъ  тремя  рукописями:  №  1504,  XV  в.,  1-й  ред.; 
№   1505  XVI  в.  2-ой  сокращ.  ред.,  №    1506— XVII  в.  Кроме    того 
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отдЪльныя  слова  изъ  Измарагда  встречаются  въ  рукопысяхъ  №  1372, 
1376,  ]383,  1432,  1467.  Въ  №  1318— выписка  изъ  Златой  Чепи. 
Попутно  отмътимъ  несколько  словъ  и  поученш  переводныхъ,  но 
пользовавшихся  большою  популярностью  среди  древнихъ  читателей: 
Слова  на  Рождество  Христово— въ  &*№  1303,  1305 — 1307,  1309, 
1310,  1376,  1504:  Сказаше  о  поклоненш  волхвовъ  (?)  №  1331:  По- 
учеше  съ  полонизмами,  XVIII  в.,  въ  №  1341;  Поучеше  о  наказанш 
чадъ,  №  1370,  XVIII  в.;  Поучешя,  озаглавливаемыя  то  именемъ  Ва- 
сил1я  Кесаршскаго,  то  „отъ  Старчества" — о  пьянстве,  хмельномъ 
питш:  №№  1330,  1442,  1472,  1475  (,;пов*сть");  „О  разсвченш  че- 
ловЪческаго  естества "Л»  1329,  1368,  1400  списки  поздше,  XVIII  в. 
Въ  №  1319,  XVII — XVIII  в,  „Похвала  Богу"  Теория  Писида,  въ 
№  1365,  XVIII  в.  -выписки  изъ  этого  произведешя. 

Обращаемся    къ    памятникамъ    повествовательной    литературы. 
Изъ  нихъ  назовемъ  лишь  гв,  которые  им^ютъ  характеръ  повестей, 
съ  слабымъ  отгвнкомъ  духовнаго  назидашя  и  совершенно  безъ  него. 
Сюда  же  пртбщаемъ  и  переводныя  повести  до  конца  XVII  в.:  По- 
весть   о    Петр*,     царевич*    Ордынскомъ   въ  рукоп.  XVI — XVII  в. 
№  1306,  пов*сть  о  Петр*  и  Февроши  въ  списке  XVIII  в.,  №  1347; 
особая  редакщя  сказашя  о  Меркурш  Смоленскомъ  №  1318,  XVII  в., 
„исписана  бо  прежде  С1Я  вещь  словенскимъ  языкомъ,  та  же  изъ  сло- 
венскаго    языка    преложена    на    польсшй    языкъ  и  нын*  паки  изъ 
польскаго    на    словенскш".     Отрывокъ  о  повести  о    Вавилонском!^ 
царстве  №   1315,  XVIIв.;  Александр1я  XVIII  в.  безъ  начала,  №  1364, 
и  „Великая  (?)  Александр1я    №    1699,  скороп.  XVIII  в.  Прете  жи- 
вота и  смерти  въ    трехъ  спискахъ,  №  1321,  №  1365 — текстъ  отли 
чаюппйся  отъ  напечатанныхъ  проф.  Ждановымъ,  №   1382 — еще  иное. 
Изъ  пов*стн  о  Варлаам*  и  1оасаф* — №  1319  и  1380.   Иов*сть  о  б*- 
ломъ  клобук*  въ  трехъ  спискахъ:  .Л»  1316 — XVII  в.,  №  1836,  XVIII  в., 
и  №  1446 — ХГХв.Преше  Панапота  и  Азимита  №  1491,  XIX  в.  Слово 
о  сн*хъ  Мамера  царя  (=Шахайши)  въ  позднихъ  редакщяхъ  имеется 
въ  ряд*    рукописей;  №№    1321,   1330,   1343—  XVIII  в.;  зат*мъ  №№ 
1406,   1606  и   1620— XIX   в.     Повесть    о  Пап*  Григорш  -'№  1427; 
Пов*сть  о  купц*    Дпмитрш    Басарг*    и  его  сын*  Борзосмысл* — въ 
№№   1382,  XVIII  в.  1434,  XIX  в.  Великое  Зерцало  имеется  въ  трехъ 
спискахъ:  №  1313,   XVII  в.,  %  1732,  XVII— XVIII  в.  и  №  1731  — 
XVIII  в.;  но  кром*  того    отдельный  повести  изъ  него  встречаются 
въ  нзобнлш  въ  Сборннкахъ  XVIII-~-XIX  в. в.:  №№  1324,   1328,   1330, 
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1332.  1334,  1335,  1353,1365,1368,  1369,  1379,  1384,1385,1387, 
1388,  1425,  1432,  1446,  1462.  Звезда  Пресв*тлая— въ  №  1339, 
полностью,  списокъ  1736  года,  съ  указашемъ  на  время  перевода — 
1668  г.  и  имя  переводчика  -  Никиты;  второй  списокъ  Звезды  Пресв. — 
Ш  1728,  XVIII  в.;  отдъ\льныя  статьи  изъ  Звезды  — въ  №№  1328, 
1330,  1334,  1382,  1386.  Въ  №  1330  и  1333  Пов*сть  о  цар*  Аге*, 
XVIII  в.;  въ  №  1368  и  1467  „Повесть  отъ  палестинскихъ  крони- 
ковъ";  къ  сожалтзшю,  авторъ  описашя  не  приводитъ  ни  одного 
собственнаго  имени,  и  трудно  судить,  что  это  за  повътть,  ибо  съ  такимъ 
заглав1емъ  известно  не  одно  переводное  сочннеше;  *№  1405 — По- 
весть о  некоей  царице,  молившейся  Богородиц/в.  №  1364- -Повесть 
объ  Ипполит*  и  Юл1и,  списокъ  XVIII  в.  №  1605  -  „Повесть  о  кар- 
тофеи"  XIX  в.,  отличающаяся  отъ  всвхъ  другихъ,  разобранныхъ 
мною  въ  спещальной  статье. 

Изъ  трудовъ  и  писанш  украинскихъ  ученьтхъ  трудившихся  на 
родин*  и  въ  Москвв,  въ  О  писанш  упоминаются  слъ'дуюшде.  Зерцало 
Богословш  Кирилла  Транквиллтна  съ  посвящешемъ  Лаврентш  Дре- 
винскому  №  1316,  XVII  в.,  выписки  изъ  этого  труда  №№  1432  и 
1480-;  Перло  Многоценное  того  же  автора  въ  списке  XVIII  в.  №  1561. 
Собственноручное  зав-вщаше  св.  Димптр1я  Ростовскаго:  №  1715.  Л/в- 
тописецъ  Димитр1я  Рост  №№1719,  1779,1780.  1326— XVIII  в.;  Апо- 
лопя  его  же,  конца  XVIII  в.  №  1328;  Собрате  словъ  Димитр1я  Р. 
XVIII в.,  отличающихся  отъ  извьстныхъ  въ  печати— №  1533  и  1534. 
Слова  Веофана  Прокоповича — №№  1579,  1580;  Разсужден1е  Эеофана 
Прокоповича  объ  „Игв  неудобоносимомъ",  и  возражеше  на  это  со- 
чинеше  Стефана  Яворскаго,  №  1327,  до  1769  г.  Слова  Стефана 
Яворскаго  №  1592.  Письма  къ  Стефану  Яворскому  разныхъ  лицъ — 
№  1824,  Петра  Великаго — 1827;  Лаврент1я  Горки  къ  Эеофилу  Кро- 
лику №  1825;  веофана  Прокоповича  къ  Веодосш  №  1833.  Авто- 
графъ  письма  веофана  Прокоповича  къ  гр.  П.  А.  Толстому  №  1834 
и  друпя  собственноручные  письма  веофана  Прокоповича — №  1835. 
Слова  веофнлакта  Лопатинскаго  съ  украинскимъ  элементомъ  въ 
язык*:  №№  1582—1585  и  1588—1590  (?).  Два  слова  Георпя  Ко- 
нискаго  въ  коп1и  Х!Х  в.  №  1531.  Слова  Стефана  Яворскаго  и  Га- 
вршла  Бужинскаго  въ  №  1533.  Слова  Самуила  Миславскаго  №  1572 
и  1573.  Слова  ушатскаго  священника  на  украинскомъ  язык*,  до 
1849  г.,  №  1521. 
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Особаго  вннмашя  заслуживаюсь  любопытныя  аннотащи  къ 
Прологу  1ером.  Ст.  Прибыловича,  составившаго  нхъ  по  порученио 
арх1епископа  Новгородскаго  6еодос1я,  современника  Петра  Великаго 
Восьма  характеренъ  ращоналистическш  и  скептическш  духъ  эпохи, 
проникающш  „аннотащи",  особенно,  если  примемъ  во  внимание  бла- 
гоговейное отношеше  къ  чудесному,  господствовавшее  въ  XVII  в. 
въ  Москвб.  Пересматривая  Прологъ  изд.  1685  г.,  Прибыловичъ  д-Ь- 
лаетъ  такая  замечашя:  противъ  места  (7  сент.,  память  муч.  Со- 
зонта)  „вшедъ  же  некогда  къ  дубу  велику,  иде  же  бе  вода,  остави 
жъ  у  него  три  стрелы  и  лукъ  свой  на  память  свою  и  молитвы  его 
ради  пр1ятъ  место  исцелеше" — ученый  1еромонахъ  пишетъ:  „Неве- 
роятно есть,  дабы  тако  творилъ  святый,  къ  коей  бо  славе  Бож1ей 
и  къ  коей  ползъ1  человеческой  то  творилъ  бы  святый — не  явствуетъ". 
Противъ  м^ста  въ  Житш  1оанна  Новгор.,  где  святой  заключилъ 
беса  въ  умывальницу — Прибыловичъ  пишетъ:  „Всуе  Богъ  чудесъ 
не  творитъ".  Противъ  нзвлечешя  изъ  Пролога  „Тамо  же  и  честная 
икона  Пресвятыя  Богородицы,  яже  глаголется  „Троеручица" — такая 
аннотащя:  „Аще  бы  кто  Матерь  Божш  съ  троима  очима  или  съ 
съ  двоимъ  носомъ  или  устнами  написалъ:  неблагообразна  такова 
шона  была  бы;  то  реши  видится  и  о  Троеру чип/в":  для  разсуждаю- 
щаго  и  скептически  настроеннаго  автора  аннотошй — не  существо- 
вало старой  поэтической  легенды,  какъ  и  легендъ  о  слезахъ  За- 
ступницы рода  человеческаго,  трогательныхъ  по  наивности  и  по- 
этическихъ  по  подъему  релипознаго  воодушевлешя...  Практичесше 
итоги  аннотащи  Прибыловича  и  друглхъ  цензоровъ  древняго  Про- 
лога на-лнцо;  достаточно  сравнить  хотя  бы  1осифовскш  Прологъ 
(перепечатан,  московск.  Единоверческой  типограф! ей)  съ  современ- 
нымъ  намъ  Синодальнымъ  издашемъ. 

Остановимся  еще  на  нвсколькихъ  статьяхъ,  интересныхъ  въ 
разныхъ  отношешяхъ.  Въ  описанш  упоминаются  еще:  Письмо  патр. 
1оакима  къ  архим.  Печерскому  Иннокентш  Гизелю  21  мая  1680  г. 
въ  современномъ  оригиналу  спсике,  №  Тропникъ  папы  Иннокент1я  въ 
переводе  Гозвинскаго,  рук.  XVII  в.  №  1313;  выписки  оттуда  же  XVII — 
XVIII  в.  №  1319;  Переводъ  Анналовъ  Барошя,  ч.  1,  XVIII  в.  №  1700; 
Вещашя  архангела  и  Богородицы  и  ответы  1осифа  (=1оанна  Да- 
маскина  Слово  на  Благовещеше)  №  1301,  XV  в.,  №  1306  XVI — 
XVII  г.  изд.  въ  Нам.  Др.  Письм.  1877,  XII,  срв.  изследоваше  Ил. 
Свенцицкаго,  сопричислившаго  это  сочинеше  къ  памятникамъ    дра- 
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матическимъ.  Въ  №№  1348  ы  1316,  1319  — полемичесшя  статьи  противъ 
латинянъ.  №  1319  кроме  того  заключаетъ  въ  себе  „Исторш  въ  па- 
мять впредь  идущимъ  родомъ"  Авраам1я  Палицына  о  Смутномъ 
времени,  въ  списке  XVII — XVIII  в.  Въ  №  1690 — дело  объ  отпра- 
вленш  въ  Соловецкш  монастырь  известнаго  авантюриста  XVII  в. 
Арсешя  Грека.  №  1355 — 11ослан1е  Мелепя  патр.  въ  Острогъ  князю 
Василно  и  прочимъ  правосл.  князьямъ.  Упомянемъ  еще  листы  изъ 
молитвенника  XVI — XVII  в.  виленской  печати,  еще  неизвъ,стнаго 
библшграфамъ  въ  №  1321.  Въ  1319 — чья  то  (авторъ  описашя  точно 
не  указываешь)  славянская  грамматика- — безъ  конца;  въ  №  1313, 
XVII  в. — Риторика  спрячь  наука  доброслов1я,  переводное  произ- 
ведете. 

Литература  памятниковъ  апокрнфическихъ  и  примыкающихъ  къ 
нимъ  легендарныхъ  представлена  довольно  обильно,  но  особенно  р'вд- 
каго  мы  не  встречаемъ  среди  рукописей  Синодальнаго  Архива;  встре- 
чаются апокрифичесшя  сказашя  большею  частью  въ  позднихъ  спи- 
скахъ  и  по  содержанш — преимущественно  новозавгвтныя  и  относя- 
щаяся къ  более  поздней   эпохе. 

Ветхозаветные  апокрифы  (и  то  — видимо,  съ  значительными  пе- 
реработками) здесь  слъ'дуюшде:  Сказаше  объ  Адаме  №  1330,  ХУШ  в.; 
сказаше  съ  апокрифич.  данными  объ  Адаме  №  1371;  сказаше  объ 
Адам'Б  и  Евв^,  XIX  в.  №  1620;  апокрифическое  житье  Моисея,  вста- 
вленное въ  текстъ  Острожской  Библш  (Исходъ)  встречается  въ  рук. 
XVII  в.  №  1315. 

Новозаветные  памятники  начинаются  двумя  Евангел1ями:  Пер- 
воевангел1е  1акова  въ  массе  извлеченш  нодъ  разными  заглав1ями: 
№№1250,  1301  (XV  в.),  1306,  1307,  1309.  Никодимово  Евангел1е  въ 
списке  ХУ  в. — №  1505,  въ  списке  XVII  в. — №  1256.  Къ  нему  при- 
мыкаетъ  Слово  Евсевгя  (Александршскаго,  Оамосатскаго  и  т.  д.)  о 
сошествш  Предтечи  въ  адъ  —его  имвемъ  въ  спискахъ:  XIV — XV  в. 
№  1857,  XV  XVI  №  1303,  въ  более  новыхъ— №№  1320,  1366, 
1446,  1498,  1502;  съ  этими  же  памятниками  связано  отчасти  „Слово 
Адама  къ  сущимъ  въ  Адь"  (нач.  Воспоемъ  дружиыо...),  которое  на- 
ходимъ  въ  рук.  XVI  в.  №  1499. 

Изъ  апокрнфическихъ  двянш  апостоловъ  здесь  имеемъ:  деятя 
1оанна  Богослова  написанныя,  Прохоромъ  №  1254,  XVI  в..  №  1333 
ХУШ  в  ;  Деяше  и  мучешеапн.  Петра  и  Павла  №  1308,  XVI — XVII  в. 
деяшя  апп.  Андрея  и  Матвея,  №   1258,  XVII  в.,  Слово  о  проявле- 
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нш  крещешя  русской  земли  св.  ап.  Андрея,  какъ  приходилъ  на 
Русь...  №  12'.)2,  XVII  в.  Изъ  апокалнпснсовъ — только  Видите 
Павла,  №  1498  XVI  в.,  №  1335,   1445,   1446— поздте. 

Изъ  сказанш,  прнмыкающихъ  къ  Евангельскому  циклу  собьгпй 
встр'Бчаемъ:  Сказаше  Афродит1ана  о  чуде  въ  персской  земле — въ 
1-й  ред.,  №  1504,  XV  в.,  №  1306 — съ  приписашемъ  1оанну  Зла- 
тоустому,  XVI— XVII  в.;  №  1316,  XVII  в.  Въ  №  1319— Слово  мь. 
Еразма  съ  чудомъ  въ  кумирнице  Египетской  при  Рождестве  Хри- 
стов^. Въ  №1316 — О  Еллинскихъ  мудрецахъ  [нач.  „Т'вмъ  же  еллини 
прежде  пророкъ  пророчествоваху")  XVII  в.  и  тамъ  же — статья  „изъ 
книгъ  мудреца  Маркуса  о  10  сивиллахъ,  съ  пророчествами  о  суд- 
номъ  дне;  №  1315  XVII  в.  содержитъ  статью  о  филоссфехъ  и  воле 
вехъ  въ  составе  новозаветной  компиляцш.  Епистолш  Авгаря  им'вемъ 
съ  чудомъ  о  св.  убрусе  въ  №  1306,  полную  же,  повидимому,  по- 
весть объ  Авгаре  въ  №  1359,  XVIII  в.  Въ  №  1332  аиокрифич. 
статья  (см.  Тихонр.  Нам.  Отр.  л.  II,  18 — 22)  „о  вопрошенш  Господа 
отъ  апостолъ  прежде  воскресешя  изъ  мертвыхъ,  Сказаше  объ  1уде 
Искарштскомъ — въ  №  1330  и  №  1333.  Сказаше  Север1ана  еп.  Ге- 
вальскаго  о  древе  спасенаго  Креста  — №  1305,  XVI  в. 

Апокрифичесшя  жит1я  встретились  намъ  въ  неболыиомъ  коли- 
честве: жит1е  Макар1я  Римлянина,  обрЬтеннаго  близъ  рая,  перев. 
Арсешя  Мацеевича  съ  греч.  (в1с)  въ  1760  г.  №  1243;  другой  спи- 
сокъ,  видимо,  иного  перевода — №1441,  XIX  в.  Жит1е  Агашя,  также 
бывшаго  въ  раю — №  1339,  XVIII  в.  Чудеса  Георпя  великомученика, 
исключенныя  изъ  печатнаго  Пролога — №  1261,  XV  в.;  Мучеше 
Георпя  (съ  „Дадданомъ"  царемъ),  XVII  в.  №  1317;  апокрифическое 
жит1е  Кирика  и  1улитьт  №№  1236,    1237,   1238,   1240. 

Сочинешя  апокрифической  литературы  обличительно-аиокалипти  - 
ческаго  характера,  представлены  только  Откровешемъ  Мееоддя  Па- 
тарскаго  №  1446,  XV  в.  и  1330,  XVIII  в.;  и  еще — пророчествомъ 
Исаш  сына  Амосова,  находящимся  въ  №№  1498  XVI  в.,  1500, 
1505,    1321,   1360,   1366,   1381,  1392,   1411,   1475  (?),    1496,   1502. 

Г1роч1я  статьи  апокрифическаго  содержашя — наиболее  популяр- 
ныя  въ  XVII — XVIII  в.;  это — Беседа  3-хъ  святителей,  XVIII  в. 
№  1401;  Сонъ  Богородицы— №№  1470,  1475,  1495,  1602—1604, 
1679,  1681,  1684;  1ерусалимскш  свитокъ— №№  1470,  1681,  1683; 
Епистол1я  о  неделе—  №№  1528  (XV  в.),  1325 — текстъ  съ  значит. 
тлич1ями  отъ  известныхъ    въ    печати,    №  1431,   1302    (XV?  XVI? 
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XVII?),  1621.  Сказаше  Елевфер1я  о  12  пятницахъ  №  1371,  XVIII  в., 
и  Климентовская  редакщя  того  же  сказашя  о  12  пятницахъ — 
№№  1372,  1470,  1495  (?),  1497,  1607,  1608,  1681,  1682(9),  1684. 
Списокъ  злыхъ  33  дней  заключается  въ  №  1446;  другую,  невиди- 
мому, статью  о  добрыхъ  и  злыхъ  дняхъ  им*емъ  въ  №  1681.  Апо- 
крифичесшя  мотивы — заклят1я,  заговоры — въ  №№  1470,  1610,  спе- 
циально отъ  трясавицъ — въ  №  1461  (заговоръ  приводится  г.  Николь- 
скимъ)  и  №   1679. 

Въ  заключеше  нашего  обзора  рукописей,  описанныхъ  въ  1-мъ 
выпуск*  11-го  тома,  мы  перечислимъ  т*,  въ  коихъ  имеются  духов- 
ные стихи  и  вирши  релипознаго  содержашя.  Такъ  стихъ  о  Борис* 
и  Гл*б*  („Восточная  держава...")  находится  въ  №№  1329,  1343, 
1399,  1418,  1431,  1485.  Стихи  объ  Адам*:  №№  1384,  1348,  1442, 
1489,  1683 — плачъ  Адама;  объ  Адам*  („Создалъ  Богъ  Адама...") — 
№«N[2  1487  и  1488.  Духовные  стихи  и  вирши  стараго  и  новаго  про- 
исхождешя  въ  спискахъ  XVIII— XIX  в.  находятся  въ  рукописяхъ: 
№№  1343,  1329,  1362,  1367,  1369,  1373,  1374,  1384,  1394,  1395, 
1399,  1405,  1408,  1426,  1428,  1431,  1437,  1442,  1453,  1458, 
1465,  1477,  1480,  1481,  1484,  1485,  1487—1489,  1497,  1675, 
1682.  1683,  1692;  часть  этихъ  стиховъ — въ  сборникахъ  разно- 
образная, иестраго  состава,  часть — въ  спещальныхъ,  содержащихъ 
но  преимуществу  стихи  и  вирши;  эти  сборники  виршъ  Синод.  Архива 
были  описаны  подробно  мною  въ  1-мъ  том*  моихъ  „Изсл*дован1йа, 
Нриложешя.  Въ  «Щ1»  1599—1601  собраны  духовныя  п*сни  хлыстовъ, 
г*сно  примы  каюшдя  къ  народно-поэтической  традищи  старины. 

Конечно,  даннымъ  обзоромъ  не  исчерпывается  все  богатство  ли- 
тературная матер1ала,  ставшаго  достуинымъ  благодаря  полезному 
труду  А.  И.  Никольскаго;  мы  не  упоминаемъ  о  той  масс*  перевод- 
ныхъ  и  оригинальныхъ  русскихъ  житш,  словъ,  службъ  и  т.  д.,  ко- 
торыя  заключаются  въ  описанныхъ  рукописяхъ  и  о  любопытныхъ 
документахъ,  подлежащихъ  оц*нк*  и  суждешю  со  стороны  исто- 
рика. 

Высоко  ц*ня  тяжелый  и  неблагодарный  трудъ  катало  гнзацш  и 
ученаго  описашя  намятниковъ  письменной  старины,  въ  частности — 
признавая  серюзныя  достоинства  въ  разсмотр*нномъ  Описанш  ру- 
коп.  Синод.  Архива,  мы  все  же  считаемъ  нелишнимъ  отм*тить  и 
кое  как1я  мелочныя  неточности,  дабы  высказать  по  сему  поводу  н*- 
сколько  иожеланш. 
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Сначала  о  датировки  н'Ъкоторыхъ  рукописей.  Такъ  въ  №  1290 
(стр.  46)  датировка  рукописи — XVI  в. — не  совпадаетъ  съ  имеющейся 
въ  ней  датой  1634  г.  М.  б.,  эта  дата — результатъ  слепого  копирова- 
ли писцомъ  своего  оригинала?  Или — типографская  опечатка — вместо 
XVII — XVI?  Или — это  позднейшая  дата,  внесенная  владъ\льцемъ  ру- 
кописи? 

Въ  №  1286  (стр.  43)  неверно  вычислена  дата:  1420  г.,  тогда 
кахъ  изъ  7028  долженъ  по  вычитанш  5508 — получиться  1520  г. 

Сборникъ  .№1321  написанъ  разными  почерками  XVII  — XVIII  — 
XIX  вв.,  но  въ  описанш  не  указаны  разновременно  написанныя 
части  рукописи,  а  это  следовало  бы  сделать,  такъ  посгупаютъ  и 
Бычковъ  и  Срезневскш  и  др. 

Сборникъ  №  1322  датируется  въ  Описанш  концомъ  XVIII  в.,— 
но  въ  немъ  же  читаемъ  запись  о  томъ,  что  эту  рукопись  въ  1713  году 
подарилъ  Унковскому  нвкш  Карповъ.  Какъ  объяснить  такое  стран- 
ное не  соотввтств1е? 

Еще  случай,  подобный  приведеннымъ  выше:  №  1729,  Дшптра 
или  Зерцало,  датируется  составптелемъ  Оппсашя  приблизительно  и 
нритомъ  „XVI — XVII  в.",  тогда  какъ  тутъ  же,  въ  записи,  напеча- 
танной рядомъ, — читаемъ,  что  книга  „списана  по  повеленш  Гур1я 
Малашева  и  т.  д....  въ  лето  отъ  создашя  шра  7141  марта  въ  20 
день  при  державе  Осподаря  царя  и  великаго  князя  Бориса  бедоро- 
вича  всея  Руси  въ  6  лето  осподарства  его"...  Действительно,  пере- 
водя на  счетъ  отъ  Р.  Хр.  получаемъ  1633  г.,  что  несоответствуетъ 
6-му  году  царствовашя  Бориса  Годунова.  Думается — это  не  непосред- 
ственный списокъ  съ  рукописи  конца  XIV  в.  Ими.  П.  библ.  К.  Г, 
№  43,  какъ  думаетъ  г.  Никольскш,  а  списокъ  1633-го  года  съ  ру- 
кописи (м.  б  ,  и  копш  съ  ориг.  XIV  в.),  написанной  при  царе  Бо- 
рись-.  Писецъ,  какъ  бываетъ,  сохранилъ  старую  запись,  а  вставилъ 
только  иной  годъ,  т.  е.  7141-й  (=  1633).  Этимъ,  думается,  можетъ 
нисколько  разрешиться  хронологическая  путаница. 

Въ  Сборнике  №  1302,  точн'ве — въ  сборной  рукописи,  состоя- 
щей изъ  частей  написанныхъ  въ  XV — XVI — XVII  вв.,  отдельный 
части  точно  не  обозначены  и  датировка  отдельныхъ  статей  невоз- 
можна безъ  личнаго  ознакомлешя  съ  рукописью. 

Въ  №  1334,  упомянуто:  есть  выписки  изъ  Учительнаго  Еван- 
гел1я.  Но  изъ  какого?  Каллиста?  К.  Транкваллшна?  Или  одного  изъ 
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массы  анонимныхъ,    которыхъ  особенно    много    было  въ  старинной 
украинской  литературе? 

Интересно  было  бы  знать  также — какой  редакцш  списокъ  Зла- 
тоуста въ  Сборнике  №  1314 — обычной  или  особой 

Въ  отрывке  Сборника  Л  1361  есть,  говоритъ  описатель,  извле- 
чения изъ  Хронографа,  Книги  „Ключъ"...  Но  изъ  какого  „Ключа"? 
М.  б.,  изъ  „Ключа  Разум^шя"  Галятовскаго? — это  такъ  и  остается 
иевыясненнымъ. 

Остается  сказать  несколько  словъ  о  „Приложешяхъ".  Первое 
приложеше — Поучеше  противъ  слъ,дующихъ  иностраннымъ  обычаямъ, 
изъ  рукописи  №  1385,  лл.  84—93  об.  Поводомъ  къ  поученш 
является  разсказъ  о  нъкомъ  старъ'йшин'Б  монастырскомъ,  по  смерти 
котораго  его  красныя  мнишесшя  одежды  стали  испускать  огненныя 
искры.  Полезно  было  бы  указать,  что  это— повесть  изъ  Великаго 
Зерцала  группы  А  (по  Владимирову)  именно  №  167,  а  по  списку 
Шевской  Дух.  Акад.  А  а  155  — №  135.  Текстъ  въ  „поученш"  пере- 
данъ  дословно  по  Великому  Зерцалу.  Почему  составителю  Описашя 
понадобилось  напечатать  именно  эту  статью  изъ  популярнаго  пере- 
воднаго  сборника? 

Во  второмъ  Приложены—  анонимное  слово  но  рук.  1857,  XV  в. 
Въ  третьемъ — экскурсъ  по  поводу  рукоп.  „Въ  праздности  не  празд- 
ное В1>емя"  №  1357,  Ивана  Владыкина,  съ  данными  объ  оценке  этого 
разсуждешя  оффищальными  рецензентами. 

Снимки,  приложенные  къ  книгъ:  1)  автографъ,  видимо,  Прибы- 
ловича — изъ  Перспективы  къ  Прологамъ,  №  1300 — типичная  украин- 
ская скоропись.  2)  Страница  изъ  Сборника  словъ  Максима  Грека, 
№  1558.  3)  Снимокъ  со  слова  неизвъ,стнаго  проповедника  №  1585; 
почеркъ — украинскш  конца  XVII — нач.  ХУШ  в.  4)  Снимокъ  съ 
заглавнаго  листа  проповвди  „Агсиз  соекззгля"...  1696  г.,  сказанной 
при  погребенш  св.  веодосля  Углицкаго,  №1596.  5)  Снимокъ  съ  стра- 
ницы „Духовнаго  щита  Православной  церкви"  соч.  игумена  Нарое- 
шя,  основателя  Спасо-нреображенскаго  Гуслнцкаго  мон. — автографъ 
автора.  6)  Снимокъ  съ  собственноручная  зав^шалия  св.  Димитр1я 
Ростовскаго,  №  1715.  7)  Автографъ  1852  г.  Иннокешчя,  митр.  Мо- 
сковскаго,  №  1719,  писанъ  въ  Якутск*.  8)  Автографъ  беоф.  Проко- 
иовича,  №  1835. 

Нашими  немногими  заключительными  зам'вчашями  мы  не  имъ\ш 
намтфешя    уменьшить    значеше  труда    г.  Никольскаго.    Мы  желали 
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только  подчеркнуть  практическую  необходимость    бол-ве   тщательной 
датировки  и  точныхъ  указанш  при  цитацш  памятниковъ. 

Трудъ  г.  Никольскаго  уже  близокъ  къ  завершенш,  и  мы  съ 
нетерившемъ  ожидаемъ  второго  выпуска  И-го  тома,  въ  которомъ 
историкъ  литературы  также  найдетъ  для  себя  немало  полезныхъ 
указанш. 

XII. 

Всл'вдъ  за  описашемъ  рукописей  собрашя  Петрушевича  и  ста- 
ропечатныхъ  книгъ  Церковнаго  Музея  во  Львобъ  др.  Иларшнъ 
Свъ'нцицкш  издалъ  новый  трудъ  аналогичнаго  характера — Опись 
Музея  Ставропиийскаго  Института  во  Львове  *).  Этотъ  Музей 
устроенъ  покойнымъ  И.  И.  Шараневичемъ  чрезъ  соединеше  коллекщй 
Братскаго  Архива  и  Братской  Бнблштеки  съ  добавлешемъ  нредме- 
товъ,  перешедшихъ  въ  собственность  Института  посл'Б  археологи- 
чески библшграфической  выставки  1888  —  1889  гг. 

Ниже  разсмотримъ  лишь  данныя  касакншяся  книгъ  рукописныхъ 
и  старопечатныхъ. 

Всего  въ  первомъ  отд'бл'Ь  описано  148  рукописей,  среди  коихъ 
видное  мъхто  и  по  числу  и  по  важности  занимаютъ  церковно-бого- 
служебныя:  38  Евангелш,  7  Апостол овъ,  55  различныхъ  сборниковъ 
п,всноп*вн1Й:  Октоихи,  Минеи,  Тр10ди,  Ирмолопи  и  т.  п.;  2  Толко- 
выхъ  Псалтири,  3  Учительныхъ  Евангел1я,  3  Пролога,  Кормчая  и 
нисколько  книгъ  иного  содержашя. 

Описанныя  зд'всь  рукописи  представляютъ  главный  интересъ 
въ  палеографическомъ  отношении  среди  нихъ  много  датированныхъ 
и  написанныхъ  притомъ  на  украинской  территорш,  преимущественно 
въ  Галичинт».  Можно  на  основанш  этихъ  датированныхъ  рукописей 
построить  1ГБлую  скалу  видоизмъ'нешя  полууставныхъ  почерковъ. 
Много  рукописей,  относящихся  къ  XVI  в.;  есть  и  древнее.  За- 
ставки и  мишатюры  рукописей — даютъ  интересный  матер1алъ  для 
исторш  искусства  на  Украине.  Это — такъ  сказать  положительный 
стороны  новаго  труда  г.  Св'внцицкаго.  Но  наряду  съ  ними  особенно 
р'взко  бросаются  въ  глаза    гв    отрицательный  стороны   его    работы, 


г)  Опись  Музея  Ставропипйскаго  Института  во  Львове.    По  порученш 
Совета  составилъ  И.  С.  Свгънцицкш.  Львовъ  1908.  8°.  Х14-248.  Ц.  2  кор. 
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которыя  мы  ы  раньше  отмечали  въ  его  описашяхъ:  это — прежде 
всего  какая  то  спешность,  неряшливость,  въ  труде  справочнаго  ха- 
рактера недопустимая.  Едва  ли  не  половина  вошедшихъ  въ  1-й  от- 
д'Ьлъ  рукописей — не  им-веть  хотя  бы  приблизительной  датировки. 
Хорошо,  если  есть  запись,  если  въ  ней  указана  дата;  если  же  этого 
нъ'тъ — г.  Свъ'нцицкш  не  затрудняется  оставить  читателя  безъ  вся- 
каго  руководства.  Кое-где  онъ,  напр.,  посту паетъ  такъ:  о  в'вк'В  ру- 
кописи— не  говорить  ни  слова,  а  приписку  или  вставку— датируетъ 
XVI,  ХУШ  в.  Что,  спрашивается,  важнее?  Записи  порою  приво- 
дятся полностью,  порою  въ  тексте,  крупнымъ  шрифтомъ,  порою 
мелкимъ,  въ  сокращены,  иногда  же — просто  въ  пересказе  (напр. 
№  53  (48)  и  др.).  Все  это  лишаетъ  читателя  уверенности,  что  онъ 
можетъ  следовать  указашямъ  г.  Свъ,нцицкаго  и  тамъ,  где  онъ  пред- 
лагаетъ  эти  указашя.  Чтобы  не  быть  голословнымъ  приведу  №№  ру- 
кописей— безъ  всякой  даты:  7 — 16,  18,  19  (а  вкладная —датируется 
XVI  в.),  20,  21  (а  переплетъ  датир.  XVI  в.).  26,  27,  29—33,  35, 
40,  41,  50,  62,  67,  68,  72,  73,  75  и  т.  п.  Большая  часть  этихъ 
недатированныхъ  рукописей  пмъ,етъ  водяной  знакъ  „кабанъ",  знакъ 
встречающейся  въ  ряде  датированныхъ  рукописей  начиная  съ 
1520-хъ  годовъ  и  до  конца  XVII  в.  Но  кроме  водяного  знака  есть 
и  друпе  признаки,  по  которымъ  можно  съ  большею  или  меньшею 
уверенностью  датировать  рукописи. 

Предлагаемъ  обозрвше  рукописей  Ставропипйскаго  Института 
въ  хронологическомъ  порядке,  при  томъ  рукописей  преимущественно 
датированныхъ. 

Старейшею  рукописью  является  здесь  Христинопольсшй  Апо- 
столъ  ХП1  в.  №  39  (37),  хотя  и  изданный  Калужняцкимъ,  но  со- 
храняющей важность  для  псториковъ  языка:  издаше  далеко  отъ  со- 
вершенства и  отличается  значнтельнымъ  количествомъ  неточностей. 

Далее — следуютъ  рукописи  уже  XV  века;  изъ  нихъ  одна — 
№  78  (132)  Канонникъ  съ  молитвами  отъ  трясавицъ  и  какими  то 
„изречешями" — не  датированный.  Остальныя  рукописи  располагаемъ 
въ  такую  таблицу: 

XV  в.:  около  1448  г.  Четвероевангел1е,  №  1  (23). 

Датированныя  рукописи  XVI  в.: 

около  1513  г.   Четвероев.,  №  24(21). 
„  „  Трюдь  цветная,  №  72  (71). 
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1521  г.  Тршдь  Цветная,  №  74  (72). 
1528—1549  г.  Четвероеванг.,   Я»  2  (1). 
ок.   1542  г.  Минея  Служ.,  №  58  (149). 
1543  г.  Мннея  Служ.,  №  61  (56). 

1547  г.  (?)  Тршдь  Цветная,  №  72  (70). 

1548  г.  Октоихъ,  №  47  (43). 

1548  г.  Мннея  Служебн.,  №  62  (57). 

1550  г.  Четвероевангелие,  №  3  (2). 
до  1551  г.  Четвероевангел1е,  №  40  (38). 
ок.  1558  г.   Четвероев.,  №  17  (14). 

1565  г.   Кормчая,  №  118  (90). 

1566  г.  Минея  Служебн.,  №  61  (59). 

Минея  Служебн.,  №  61  (60). 
ок.   1573  г.   (до  1609  г.)  Апостолъ,  №  42  (40). 
ок.  1581  г.  Псалтирь  Толковая,  №  102  (83). 
„  Минея  Служебная,  №  60  (58). 

1590  г.  Четвероевангел1е,  №  25  (22). 
„  Четвероевангел1е,  №  28  (26). 

до  1591  г.  Четвероев.,  Л  37  (35). 
до  1595  г.  Четвероев.,  №  22  (19). 

1598  г.  Четвероев.,  №  6  (146). 

1599  г.  Минея  Служебн.,  №  58  (149). 

Датированныя  рукописи  XVII  в.: 

1604  г.  Минея  Служебная,  №  60  (55). 
1606  г.  Минея  Служ.,  №  56  (51). 
до  1608  г.   Прологъ,  мартъ— авг.,  К  108  (86). 
1629  г.  Уставъ  Церковный,  №  111  (89). 
1637  г.  Четвероевангел1е,  №  33  (31). 
1644  г.  Прологъ,  мартъ  — авг.,  №  110  (88). 
ок.   1646  г.  Октоихъ,  №  49  (45). 

Тршдь  Постная,  №  69  (68). 

1660  г.  Евангел1е,  №  36  (34). 

1661  г.  Апостолъ,  №  45  (42). 

1663  г.  Четвероевангел1е,  №  4  (3). 

1664  г.  Тршдь  Постная,  №  70  (151). 
1670  г.  Ирмолопй,  №  81   (75). 
1674  г.  Ирмолопй,  Хн  80  (101). 
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1677  г.   Уставъ  Церковный,  №  112  (115). 

„  Уписъ  до  братства  Гломецкого,  №  120  (124). 

Датированный  рукописи  XVIII  в.  (не  документы):- 

1700  г.   Ирмолоий,  №  82  (102). 

1702  г.  Октоихъ,  №  46  (98). 

1710  г.  Артикулы  до  порядку  братства,  №  123(97). 

1716  г.  Лунникъ,  №  117  (117). 

1717  г.    Помянникъ,  №  124  (91). 
1719  г.  Лунное  течете,  №  114  (116). 
1726  г.  Ирмолоий,  №  86  (76). 

1731  г.  Ирмолоий,  (?)  №  83  (106). 

1734  г.  Служба  общая  святымъ,  №  99  (81). 

ок.   1757  г.  Празднуя,  №  57  (52). 

ок.   1766  г.  Канонникъ,  №  52  (137). 

1782  г.  Ирмолоий,  №  91  (108). 

Своеобразно  датирована  Кормчая  №  118  (90):  „при  дръжавт> 
кроля  польского  Августа...  при  арх1еп.  митрополитов  нашемь  Сили- 
вестр'Б  Киевском  и  Галицком  и  всея  Руси,  при  нареченном  епископ* 
Володимерьском  и  Берестийском  1й>анн'В  прозвищем  Борзобогатым, 
за  архимандрита  Арсешя,  подъ  властно  его  милости  князя  Олек- 
сандра  Федоровича  Чорторыйского  и  княгини  его  Марш  Деспотовны 
и  сына  его  князя  Гаврыа  и  княжны  Марины" — т.  е  въ  30 -хъ  го- 
дахъ  XVIII  стол'Ьтзя;  сопоставлеше  данныхъ  указашй  м.  б.  дастъ  и 
бол'ве  точную  дату. 

Такимъ  образомъ  въ  сравнительно  неболыпомъ  собранш  Ставро- 
пиийскаго  Института  мы  находимъ  37  датированныхъ  точно  ру- 
кописей, что  составляетъ  рЬдкое  явлеше — и  даже  неизвестное  въ 
другихъ  библштекахъ.  Т-вмъ  легче  было  бы  составителю  описашя 
оргентироваться  среди  недатированныхъ  рукописей. 

Кромъ1  обил1я  датъ,    рукописи  разсматрнваемаго   собрашя  чрез-, 
вычайно  богаты  разнаго  рода  записями  и  приписками.  Едва  ли  оши- 
бемся, если  скажемъ,  что  около  трети  всвхъ  рукописей,   зд^сь  хра- 
нящихся и  описанныхъ  г.  Свт>нцицкимъ,  имЗиотъ  записи — вкладныя, 
съ  1ГБною,  историчесшя  заметки  и  т.  п. 

Приводимъ  записи  сь  цтьиою:  Четвероевангел1е  №  4  (3)  спи- 
санное въ  1663  г.    Миском    Лучниковичемъ   Кремянецкимъ    „значи- 
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тельно  позже"  (?)  была  прюбр'Ьтена  „паномъ  Меденскимъ  на  имя 
1оилъ  за  золотихъ  десят  '  до  Чайчинецъ".  Четвероев.  №  5  (4)  спи- 
санное „по  седмои  тысящи  року  Вояиего  э?  д  при  дръжавъ1  кроля 
полскаго  рускаго  жемойскаго  седмиградскаго  Стефана  кроля"  (это — 
не  1564  г.  какъ  догадывается  г.  Свъчщицкш,  а  1556),  при  пере- 
мышльскомъ  еп.  Арсенш,  и  м'всто  упоминашя  о  продаже:  „купилъ 
с1ю  книгу  рекомое  Еуангел1е  иерей  священый  Кондрат  поп  Поб'Ь- 
денсюй  исъ  подруж1ем  своим  Маргею  за  5  злотых  и  придали  их 
до  села  Победна  къ  церкви  залож'вня  храму  въ[з]дьвижеше"...  Въ 
Четвероев.,  вероятно.  XVI  в.  (знакъ  бумаги  кабанъ)  №  11  (8)  за- 
пись покупателей,  Семашка  и  брата  его  Петра,  о  покупке  книги 
сыну  перваго,  Грицю,  и  тутъ  же  росписка  писца:  ,,Я  Иванец  Богда- 
нец  С1Ю  книгу  писал  тетръ  евангел1е,  а  вы  святит  отцп  чгвте  а 
мене  грешного  не  кли^те...  а  за  сю  книгу  дали  ми  4  золотыи" . 
Въ  Четвероев.  №  14  (11)  того  же  времени  скорописная  запись  (не- 
изв.  времени):  „сш  книгу...  купил  добрый  оучтивый  челов'Ькъ  с 
краиеи  (?)  на  имя  Ханис  съ  братом  своим  Васком  за  дванайцят 
злотых  и  за  грошш  десят"...  Четвероевангел1е  №  28  (26),  вероятно, 
1590  г.,  было  куплено  въ  1691  г.  въ  град'Б  Б'Блогород'Б  за  золотых 
9]  въ  той  же  книге  запись  1654  г.  о  покупке  Евангел1я  и  Апостола 
за  кот  9,  за  Ев.  5  а  за  Аиостолъ  1 0  золотыхъ  (?) — записи  не  датиро- 
ваны и  переданы  г.  СвЪнцнцкнмъ  ш  ех^епзо.  Въ  Четвероев.  (не  да- 
тиров.,  но  видимо  XVI  в.  №  32  (30)  вкладная  запись  Димитр1я  и 
его  жены  Марьты,  купивших  Ев.  ,за  3  гривны  за  полултрокъ  жита 
до  мъхта  до  Кроуни  ко  храму  св.  Богоявлешя",  Четвероев.  №  34 
(32)  того  же  времени,  написанное  въ  сели  Подмихалю  (?)  дьякомъ 
Микулою  им'Ьетъ  двъ1  записи  съ  Ц'вною:  одну  современную  написа- 
нш:...  ,,а  купив  его  Андрей  русин  Подмихайловскш  и  женою  своею 
Настасею  и  давъ  за  него  золотихъ  8й...  Позднейшая,  скорописная 
запись  говорить  о  покупке  этой  книги  Ивахом  (?)  прозвиском  Хромей 
съ  семьею  за  злотихъ,  10й  въ  1681  году,  Четвероев.  №  37  (35), 
видимо,  XVI  в.  было  продано  писцомъ,  учителемъ  Симеономъ  изъ 
Львова  въ  Ннколаевъ  за  7  зол.  (запись  приведена  въ  извлечены). 
Въ  Апостоле  ок.  1573  г.  №  43  (41)  вслъ\дъ  за  вкладной  1609  г. — за- 
пись о  продажи  въ  1699:  „той  же  Аиостолъ  отецъ  Тимофей  старпйй  свя- 
щенникъ  Форостенскш  купилъ  у  славетного  Прокошя  мещанина  Бе- 
режанского  за  золотих  шест.,  а  у  отца  Тимоеея  року  бож.  1699  той 
же  Апостолъ  купилъ  рабъ  божый  ПрокопШ  на  той  часъ  пасвчникъ 
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пански  по  ирозвиску  Енкевичовъ...  за  зол.  8"...  Апостолъ  полов. 
ХУП  в.  №  44  (148)  им-веть  скорописную  вкладную  Прислопскаго 
жителя  Петра  съ  женой  Машкой  (?)  1661  г.  шля  2,  давшаго  за 
книгу  13  злотыхъ  полъскихъ.  Анеолопонъ  №  53(48)  XVI  в.  въ  1608 
г.  былъ  купленъ  за  8  золотыхъ.  Минея  служебная  1606  г.,  №  56 
(51)  им'ветъ  запись  Огафш  Воронянки,  пожертвовавшей  книгу  „до 
села  до  Ямнои  за  которую  книгу  дала  золотыхъ  9й ...  Въ  Тршди  Пост- 
ной, видимо,  XVI  в.  №  68  (67)  два  упоминашя  о  ц'Ьн'б:  старшее, 
вероятно,  современное  написание:  „золотихъ  пятнадесят" ,  кино- 
варью какъ  довольно  часто  въ  украинских  рукописяхъ  XVI в.;  бол'Ье 
новая —1741  г.:  ...куцилъ  за  зол.  дванайця[т],  знову  ся  дала  до  оп- 
равы р.  б.  1741...  1ерей  Андърей".  Въ  Трюди  Постной,  того  же 
в'Ька,  №  71  (69)  запись  1691  г.  о  покупке  ея  Андреемъ  сыномъ  Се- 
меновымъ  за  6  зол.  Тршдь  Цветная  72  (71)  ХУ1  в.  была  куплена 
за  16  зол.  въ  1698  году. 

Изъ  другихъ  записей  свид/втельствуетъ  о  быстроте  процесса 
списывашя  запись  въ  №  44  (148):  Апостолъ  полууставный,  вероятно, 
въ  десть  (форматъ  описателемъ  не  обозначенъ),  на  264  листахъ  — 
былъ  написанъ  въ  два  месяца:  „Почася  писати  мвсяца  шл1а  2  дня, 
а  дописася  месяца  септевр1а  2  дня  на  святого  мученика  Мамонта" 
(стр.  15).  Запись  въ  №  45  (42),  Апостоле  1661  г.  интересна  въ 
бытовомъ  отношенш:  Григорш  Романякъ  КропавяльскШ  купилъ  эту 
книгу  для  храма  Рождества  Христова  „за  свое  отпущеше  гр'Ьховъ, 
за  наймитову  верную  працю  иже  во  шгвнеше  пребывает,  ажеби 
Господъ  Богъ  его  рачплъ  вызволпти  з  рукъ  агарянскихъ"...  (стр.  15). 
Въ  этой  же  книге  -  внутренняя  часть  переплета  выклеена  тремя 
листами  Рождественской  интермедш: — интересно  было  бы  извлечь  её 
и  издать;  жаль,  г.  Св'Ьнцицкш  не  сообщаетъ,  къ  какому  времени 
можно  отнести  эти  фрагменты. 

Значительное  количество  рукописей  Ставропигшскаго  Института 
украшено  заставками  и  мишатюрами.  Заставокъ — не  перечисляемъ, 
ихъ  слишкомъ  много,  разныхъ  стилей;  мишатюры  находимъ  въ  сл'Б- 
дующихъ  рукописяхъ:  №  12  (9) — неискусный  изображешя  еванге- 
листовъ  въ  растительно-звъфиномъ  орнаменте ,  въ  начале  же  Еван- 
гелш — „красивыя  заставки  и  начальныя  буквы  и  растительный  орна- 
менту обрамляющш  страницы";  въ  №  20  (17)  на  переплете  изъ 
холста — Деесисъ,  масляными  красками.  Въ  №  24  (21)  ок.  1573  г. — 
пв-бточныл  заставки  съ  птицами  и  зм1ями,    птицами    и  виноградомъ; 
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№  33  (31) — неискусныя  изображешя  евангелистовъ,  заставки  съ  звъ-- 
риньтмъ  орнаментомъ;  №  37  (35) — „изображешя  свв.  Марка  и  Луки 
по  образцу  иконъ  XVI  в.";  №  44  (148) — изображешя  апи.  Петра  и 
и  Павла  въ  4  темныя  краски,  заставка  съ  золотомъ.  №  80  (101) — 
изобр.  ц  Давида,  Тоанна  Дамаскина,  Богородицы  съ  апи.  Петромъ  и 
Павломъ,  нрор.  Иса1я,  въ  заставкахъ — Неопалимая  Купина,  Рожде- 
ство Хр.,  поклонеше  пастырей,  сонъ  1осифа,  прор.  Давидъ,  перво- 
свящ.  Ааронъ,  Христосъ — „добрый  пастырь"  съ  крестомъ  и  ягнен- 
комъ,  отрывокъ — войско  Фараона,  Благовъчцеше,  Богородица  съ  ме- 
чами въ  груди  и  оруддя  страстей,  Деесисъ^  Богородица  и  два  ангела, 
Симеонъ  Столпникъ,  жертва  Авраама;  все  это — перомъ  и  видимо, 
представляетъ  собою  въ  большей  части,  если  не  цъ'ликомъ,  подра- 
жаше  заиаднымъ  гравюрамъ.  №  81  (75) — 1оаннъ  Дамаскинъ,  и  Да- 
видъ, заставки — перомъ.  №  82  (102) — 1оаннъ  Дамаскинъ,  перомъ; 
№  86  (76)  — ц.  Давидъ  иеромъ,  и  1оаннъ  Домаскинъ,  красками;  Ро- 
ждество Хр.,  Неопалимая  Купина,  Поклонеше  волхвовъ,  добрый 
пастырь,  Адамъ  и  Евва  со  зм!емъ,  Благовъ1  щеше,  Богородица  одна 
и  съ  Младенцемъ,  1исусъ  Хр. — архчерей,  ликъ  ангеловъ,  Симеонъ 
Столпникъ,  —  всв  перомъ:  I.  Дамаскинъ,  ц.  Давидъ,  Моисей 
добываетъ  воду  изъ  скалы — надъ  нею  же  Богоматерь,  Голгофа,  ори- 
гинальная композищя  буквы  К. — стр'Ьлокъ  стр-Блякицш  б-влку  на  де- 
рев*. №  120  (124) — заставки  съ  изображениями  Богородицы  и  ап. 
1оанна  Богослова. 

Заслуживаетъ  внимашя  въ  археологическомъ  отношенш  Помян- 
никъ  1598  г.  №  134  (152),  написанный  на  длинномъ  пергаменномъ 
листе,  свернутомъ  въ  трубку.  Таше  помянники,  притомъ  въ  футля- 
рахъ,  несколько  л^тъ  тому  назадъ  были  вывезены  хранптелемъ  ру- 
кописей Имп.  Академш  Наукъ  Вс.  И.  Срезневскимъ  изъ  Северной 
Россш,  притомъ —очень  поздше,  м.  б.  конца  XVII  если  не  ХУШ 
в.  Памятникъ  Ставропигшскаго  Института  значительно  пре- 
восходитъ    свое"ю    древностью   друие   известные  помянники  на  хар- 

Т1ЯХЪ. 

Въ  историко-лнтературномъ  отношеши  изъ  разсмотр'внныхъ  ру- 
кописей представляютъ  интересъ  прежде  всего  Учительныя  Еванге- 
.  л1я  числомъ  три.  Насколько  мало  былъ  распространенъ  этотъ  видъ 
сборниковъ  поучешй  въ  Северной  Россш,  настолько  часты  Учительныя 
Евангел1я  украинскаго  происхождешя  ХУП  в  ,  самого  разнообраз- 
ная состава.     Они  ждутъ  своего   изсл-вдователя  давно,  и  тотъ,  кто 
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взялся  бы  за  изучете  исторш  этого  рода  памятниковъ — могъ  бы 
внести  немало  въ  исторш  древне- русской  вообще  и  въ  частности — 
украинской  литературы.  Изъ  остальныхъ  рукописей,  минуя  уже 
отм'Ьченныя  выше  молитвы  апокрифическаго  содержашя,  обратимъ 
внимаше  на  Сборникъ  XVII  в.  писанный  мелкой  скорописью  украин- 
ской и  польской,  №  135  (119);  здвсь  рядъ  поученш  на  воскресные 
дни  по-славянски,  по-украински  и  по-польски,  списокъ  съ  печатнаго 
Острожскаго  издатя — Тестаментъ  Васил1я  царя  грецкого,  сентенцш 
о  злыхъ  родителяхъ,  хорошемъ  и  дурномъ  сын'Б  и  проч. — ничто  въ 
род'Б  пчелы,  „стихи  преизящные";  повидимому,  письмо  къ  м.  Петру 
Моги  ль1;  различныя  повести  и  сентенцш — по-польски.  Г.  Св'внциц- 
шй  приводить  мните  о.  каноника  Петрушевича,  что  этотъ  сборнпкъ 
составленъ  Касс1аномъ  Саковичемъ,  ректоромъ  Шевскихъ  школъ, 
впослъдствш  изменившими  православш:  не  имъя  близкаго  предста- 
влешя  о  почеркв  этого  сборника,  не  можемъ  ни  отрицать,  ни  утвер- 
ждать этого.  Но  составъ  сборника — можетъ  указывать  на  принадлеж- 
ность его  названному  литературному  деятелю,  автору  и  другихъ 
виршъ  и  причастному,  безъ  сомн-втя,  къ  проповедничеству.  Любо- 
пытно, не  им^ьотъ  ли  помъ,щенныя  въ  Сборник*  проповеди  отно- 
шетя  къ  творетямъ  1Г.  Скарги,  Ф.  Бирковскаго  и  др.  польскихъ 
церковныхъ  ораторовъ. 

Мы  могли  бы  закончить  нашъ  обзоръ  рукописнаго  матер1ала 
заключающаяся  въ  книг*  д-ра  СвЕнцицкаго  пожелатемъ,  чтобы 
аналогичные  его  труды,  если  таковые  предполагаются  къ  печатанш, 
редактировались  имъ  возможно  наитщательнъ,е;  въ  справочномъ  -из- 
даши — недопустимы  татя  вещи,  какъ  напр.,  неточная  датировка — 
Д?  3  (2),  отсутств1е  приблизительной  датировки,  отсутств1е  перечисле- 
шя  состава  богослужебныхъ  сборниковъ;  желательно  точное  воспро- 
изведете  записей  и  прииисокъ,  указате  формата  рукописей. 

Не  знаемъ,  въ  какой  мйрв  приложимы  эти  АезЫегайа  къ  опи- 
санш  грамотъ  и  актовъ,  представляющему  третш  отд-блъ  книги  г. 
Свъ'нцпцкаго.  Не  входя  въ  оцвнку  этой  части  работы,  поименуемъ 
лишь  старппя  грамоты:  это — купчая  1278  г.  между  бояры  и  кри- 
лошаны  святого  Ивана  и  панею  Хонькою.  Васковою  Дядьковича  же- 
ной на  монастырскую  землю,  перг.;  Петра  молд.  воеводы  1463  г. — 
освобождеше  трехъ  силъ  Успенской  церкви  въ  Хомора  отъ  нало- 
говъ.   Остальныя  грамоты— XVI  в.  и  позднее. 
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Отд-влъ  старопечатныхъ  книгъ  Ставропигшскаго  Института  за- 
ключаетъ  въ  себъ  291  нумеръ,  изъ  коихъ  большая  часть — на  сла- 
вянскомъ  и  славяно-малорусскомъ  языкъ\  Эту  часть  Опнсашя  было 
выполнить  легче  и  проще:  книги  им'Ьютъ  даты,  шрифты— достаточно 
характерны  и  определенны,  кромй  того  имеются  пособ1я — Каратаева, 
Ундольскаго,  Головацкаго  и  др.,  такъ  что  составитель  былъ 
зд^сь  въ  лучшемъ  положенш,  чт>мъ  при  описанш  рукописей.  Но  и 
зд^сь  наблюдаются  неточности  и  пропуски;  напр.  г.  Свъ,нцицкш 
поленился  выяснить,  какого  года  Служебникъ  105  (142),  братской 
Львовской  типографш.  Въ  н'вкоторыхъ  случаяхъ  подробно  (бол-ве 
или  мен-ве)  подъ  особымъ  №  описываются  всв  экземпляры  одного 
издашя,  въ  другихъ,  произвольно, — составитель  отделывается  замт>- 
чашемъ — „есть  и  дублеты".  Занесете  въ  Описате  всею — не  по- 
вредило бы  ему  и  не  уменьшило  его  значешя. 

Обращаемся  къ  этимъ  старопечатнымъ  книгамъ  и  перечисляемъ 
древитшпля  изъ  ннхъ  и  наиболее  интересныя  въ  литературномъ  от- 
ношеши,  придерживаясь  порядка  Опнсашя.  .№  1  (обозначаемъ  только 
№  каталога,  цифру  въ  скобкахъ,  а  прежнш  №,  обозначающш  м^сто 
хранешя — опускаемъ),  №  2,  3  и  4 — полный  и  неполные  экземпляры 
Острожской  Библш  1581  года;  №  5  Новый  Завить,  Вильно,  1641  г  ; 
№  8  Новый  Зав'втъ  Кутеинской  печати  1632  или  1642  г.  (?);  №  9 
Евангелхе  Московское  1614  г.;  №  10  Евангел1е  Львовской  братской 
типогр.  1636  г.;  №  11  Евангел1е,  1644  г.  Вильно,  №  14  то  же  Еван- 
гел1е,  въ  масснвномъ  металлич.  окладе  съ  изображ.  Сошеств1я  Христа 
во  адъ;  то  "же  Ев.  и  №  15;  №  21 — Апостолъ,  отпечатанный  во 
Львове  Ив.  Федоровымъ  1573  г.  дефектн.  2  экз.;  №  23  Апостолъ 
Московскш  1635  г.;  №  24  Апостолъ  Слезки  1639  г.,  Львовъ,  со  сти- 
хами на  гербъ  Могиловъ  (10  ст.);  №  25  Апостолъ  того  же  издателя 
Львовъ  1654  г  съ  посвящ.  и  стихами  на  гербъ  Аре.  Желиборскаго; 
№  33  Псалтирь  Виленской  печати  1576,  деф.  экз.;  №  40  Охтаикъ 
Дерманскш.  1603  г.  съ  посвящ.  кн.  К.  К.  Острожскому,  есть  еще 
два  экз.;  №  43  Октоихъ  Спиридона  Соболя  1629  г.  Шевъ;  №  44 
Октоихъ  Львовскш  Братскш  1630  г.,  другой  экз. --дефект.;  №  46 
Октоихъ  Львовскш  Братскш  1639  г.;  №  47 — тоже,  1644  г.;  №  57 
Минея  Общая  Спиридона  Соболя,  К1евъ  1628  г.;  №58  Анеолопонъ 
(Трефолой)  Братсшй  Львовскш  1638  г.;  №  59— тоже.  1651  г.  и 
дубл.  деф.;  №  67  Тршдь  Постная  Московская,  „кажется"  1589  г., 
безъ  конца;  №  68  Тршдь  Постная  Виленской  печати  нач.  ХУП  в. 
(?);  №  75  Тршдь  Цвътная  1491  г.  Краковъ  (дефект.);  №  76  Тршдь 
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Цветная  Московская  1604  г.;  №  77 — тоже  Шевская  1631  г.;  №  84 
Часословъ  Острожскш  1612г.;  №  101  Божественная  литурпя  I.  Злат., 
Васил1я  Вел.  и  преждеосвященная  1604  г.,  въ  Стрятин*;  №  102 — 
Служебникъ  той  же  печати  — безъ  опред.  даты;  №  103  Служебникъ 
Шевскш  1629  г.;  Леггуриарюнъ  1637  г.  братски!  Львовскш,  №  105 
Служебникъ  той  же  печати,  дата- -не  определена,  безъ  выходного 
листа;  №  106 —  то  же,  Невской  печати  1639  г.;  №  131  Молитов- 
никъ  Острожскш  1606  г.  съ  предмовою  Дамиана;  №  132  Требникъ 
Стрятинскш  1606  г.;  №  133  и  134— то  лее,  безъ  даты;  №  135  Треб- 
никъ или Молитовникъ  Виленскш,  „друкарни  брацкой"  1617  г.;  №  136 
Требникъ  1635  г.  напеч.  въ  Долгомъ  Пол-б;  №  137 — тоже,  изъ  пе- 
чатни еп.  Аре.  Желиборскаго  при  ц.  св.  Юр1я  1645  г.,  №  138 — 
тоже,  дефектный  экз.;  №  139 — Требникъ  м.  Петра  Могилы,  Шевъ, 
1646  г.  №  165  \'"мнолопя  си  естъ  П'всноакше,  Шевъ  1630  г.; -Л*  175 
Богогласникъ,  Львовъ  1850  г. — старшихъ  издашй  (1790  —  1 ,  1805, 
1825)  какъ  ни  странно  -въМузеъ1  не  оказалось.  Апокрисисъ,  Острогъ 
1597  г.;  №  179  Отписъ  на  листъ  велеб.  еп.  Ипат1я,  Острогъ  1598  г.  съ 
приплетенными  на  17  лл.  украинскими  статьями.  №  180  О  В'Ьр'Ь  еди- 
ной 1ером.  Азарш,  со  статьями  объ  образъ'хъ  и  словами  Максима  Грека, 
Шевъ  16! 9  г.;  №  181  Ьашеп1  Мелет1я  Смотрицкаго,  деф.,  дата  и 
мгьсто  печати  въ  каталоги  не  обозначены;  №  182  и  185  Собрате 
науки  объ  артикулахъ  въфы,  Шевъ,  1645  г.:  №  183  Наука  о  тай- 
нахъ  изъ  Требника  еп.  Арсешя  Желиборскаго  1645  г.;  №  184  Ка- 
техизисъ  Львовскш  тип.  Мих.  Слёзки  1646;  .Ус  197  св.  1оанна  Злат. 
Книга  о  священствт,,  Львовск.  братск.  тип.  1614  г.  деф.;  №  199  Ка- 
мень в'Ьры,  Шевъ,  1730  г.;  №  201  Соборъ  въ  богоспасаемомъ  градъ\ 
Вильни  бывшш,  Львовъ,  братск.  тип.  1614  г.;  №  202  Номоканонъ, 
Львовъ,  1646,  у  Мих.  Слезки;  №  206  Типикъ  Московскш  Анис.  Мих. 
Радошевскаго  1610  г.;  №  207 — то  же  Москва,  1633  г.;  №  213  и  214 
Книга...  Васил1я  Великаго,  Острогъ  1594  г.  2  экз.;  №  215  Еван- 
гел1е  Учительное,  Рахмановъ,  1619  г.;  №  216  Бесвды  на  посла- 
шя  ап.  Павла  св.  1оанна  Златоустаго,  Шевъ,  1623  г.;  №  217 -то- 
же; №  218  Мелется  Смотрицкаго,  Казанье  погребное  Леонтш  Кар- 
повичу, Вильно  1620  г. — второй  изъ  извъ,стныхъ  экземпляровъ, 
первый — въ  библ.  Шево-Мих.  монастыря;  №  219  „Омшня"  Захарш 
Копыстенскаго  на  память  (Елисея^  Евфим1я  Плетенецкаго,  Шевъ 
1626  г.;  №  220  Поучешя  Аввы  Дороеея,  Шевъ  1628  г.;  №  221 
Крестъ     Христа    Спасителя,     казанье    П.    Могилы,    Шевъ    1632  г.; 
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№  223  Евангел1е  Учительное,  Шевъ,  1637  г.;  №  224  Ключъ 
Разужвшя  I.  Галятовскаго,  изд.  М.  Слезки,  Львовъ  1663  г.  съ  гер- 
бомъ  кн.  Четвертенскпхъ;  №  225  Огородокъ  Ант.  Радивиловскаго, 
Шевъ,  1688  г.;  №  236  Анеолопонъ  Московски!  1660  г.  (не  Трефо- 
лой,  а  сборникъ  жит1й  св. — патроновъ  царскаго  семейства);  №  237 
Небо  Новое  I.  Галятовскаго,  Львовъ,  у  Слезки,  1665  г.  съ  посвя- 
щешемъ  Аннъ1  Могилянц-в  Потоцкой;  №  238— то  лее,  дефект.; 
ДУУ»  240 — 245  Жит1я  святыхъ  Шевск.  изд.  конца  XVII— нач.  XVIII 
в.;  №  248  Патерикъ  Печерскш,  Шевъ  1762  г.;  №  250  „Розмышляне 
о  муц'Б  Христа  Спасителя  нашого"...  I.  Волковича,  Львовъ  1631  г.; 
№  252  Боги  поганеше,  Черннговъ,  безъ  даты;  №  262  Политикол'вп- 
ная  Атго^бшасг,  Москва  1709  г.;  №  268 — Адельфотисъ  Львовъ, 
1591  г.;  №  269  Грамматика,  Кременецъ  1648  г.;  №  270  Азбукивид- 
няк  словенский..,  1еронима  Стридонскаго,  Римъ  1629  г.  Остальныя 
книги  им'вютъ  ннтересъ  уже  бол'ве  местный  и  относится  къ  концу 
XV П  в.  и  ХЛ^Ш  в." 

Мы  нарочно  выбрали  изъ  описашя  приведенныя  выше  заглавгя: 
изъ  этого  списка  видно,  какими  редкими  и  ценными  пздашями  обла- 
даетъ  библштека  Ставропиийскаго  Института,  съ  которой  можетъ 
во  Львове  соперничать  лишь  библштека  митрополитанскаго  дома. 

Подобно  рукописямъ,  и  н'Ькоторыя  печатныя  книги  им'вютъ  на 
себ'Б  приписки,  указывающ1я  на  продажу  ихъ  и  на  сумму  заплаче- 
ныхъ  денегъ.  Такъ  Шевская  Библ1я  1758  г.  была  пршбр'Ътена  кано- 
никомъ  Б'влянскимъ  во  Львове  въ  1773  г.  за  108  польских*  фло- 
ринов* (?),  №  6;  Апостолъ  напеч.  Симеономъ  друкаремъ  во  Львове 
1696  г.,  №  27,  былъ  куиленъ  за  26  злотых*  польских*  (интересная 
запись);  Служебникъ  №  116,  1702  и  Львовской  Братской  печати 
былъ  продань  „за  золотых*  17  и  грошей  15й.  Служебникъ  той  же 
печати  №  117  стоилъ  16  злот.  польских*.  Л?  140 — Требникъ  Мос- 
ковской печати  1658  г.  былъ  купленъ  (когда?  въ  ХУП?  Х\Г1П  в.?)  за 
золотых*  2\  —  но  это  была  ^  лишь  доплата  за  услугу:  покупатель  при- 
везъ  продавцу  въ  лагерь  4  бочки  меду.  №  141.  Евхолопонъ  Львов 
СК1.Й  1668  г.  стоилъ  (когда?)  16  зол.  польских*]  наконецъ  Ключъ  Ра- 
зумея г.  Галятовскаго  1663  г.  былъ  купленъ  нъ'кимъ  Несторомъ 
Шевчикомъ  за  8  зол.  для  церкви  с.  Дорогошева,  но  когда — изъ  опи- 
сашя это  неизвестно. 

Этимъ  закончимъ  обзоръ  содержашя  отдела  старопечатныхъ  книгъ. 
Добавимъ  еще — небезполезны  были  бы  въ  немъ  и  вполне  уместны — 
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зам'Ьчашя  библшграфическаго  характера,  дабы  рельефнее  выделялось 
значеше  той  или  иной  книги. 

Попутно  зам'втимъ:  давно  пора  пересмотреть  библшграфш  ста- 
ропечатныхъ  славяно-русскихъ  изданш:  труды  упомянутыхъ  выше 
Каратаева,  Сахарова,  Ундольскаго,  Головацкаго — давно  устарели. 
Требуютъ  и  дополненш  и  кое  где  исправленш.  Этотъ  сводъ  дан- 
ныхъ  старопечатной  бпблшграфш  съ  критическимъ  иересмотромъ 
спорныхъ  вопросовъ — дело  настоятельно  необходимое. 


ХШ 


ПолтавскШ  Церковный  Историко-Археологичесмй  Комитетъ  съ 
Древнехранилищемъ  при  немъ  состоящимъ  учрежденъ  по  инициативе 
преосвященнаго  1оанна  еп.  Полтавскаго  и  Переяславскаго  только  три 
года  тому  назадъ.  Въ  настоящее  время  вышелъ  въ  светъ  каталогъ  этого 
Древнехранилища,  составленный  свящ.  В.  Трипольскимъ  \).  Изъ  ка- 
талога мы  узнаемъ  о  довольно  значительномъ  количестве  печатныхъ 
и  ппсьменныхъ  памятниковъ  старины,  находящихся  въ  Древнехра- 
нилище.  Оставляя  вещественные  памятники,  принадлежности  цер- 
ковнаго  богослужешя  и  пр.,  остановимся  на  старопечатныхъ  изда- 
шяхъ  и  рукописи хъ. 

Въ  отделе  старопечатныхъ  книгъ  описано  91  №№.  №.]\°  1 — 33 
Евангел1я  Львовской  печати:  №  1,  14,  16  — 1636  г.;  №  2  ~  4,  13,  27, 
30—1644  г.,  .N"2  5,  12,  24,  29—1670  г.,  №  6—1690  г.,  №  10— 
1609  г.,  №  7  —  1722  г.  Евангел1е  Виленской  печати  одно:  №  9 — 
1644  г.  Евангел1е  Кьевской  лаврской  печати  также  только  одно  — 
Д5  22,  1759  г.;  Московской  печати:  №  32—1625  г.,  №  11—1657, 
№  19-1639  г.,  №  21—1697  г.,  №  17—1698  г.,  №  15—1711  г., 
№  23  —  1748. 

Остальныя  Евангел1я  дефектныя,  и  потому  описатель  не  указы- 
ваетъ  ни  времени  на  выходъ  въ  светъ,  ни  типографш. 


х)  Полтавское  Епарх1альное  Древнехранилище.  Указатель  съ  описашемъ 
выдающихся  письменныхъи  вещественныхъ  памятниковъ  церковной  старины 
Полтавской  Енархш.  Составилъ  Заведующей  Цолтавскимъ  Еперх1альнымъ 
Древнехранилищемъ  священникъ  В.  Трипольскш.  Полтава.  1909.8°,  141  стр.  съ 
приложешемъ  21  снимка  съ  предметовъ. 
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Почти  всЬ  изъ  этыхъ  Евангелш  им'Ьютъ  записи  на  украинскомъ 
языке,  сообщаюиия  разнообразныя  свйд-втя  о  судьбъ  книгъ  и  о 
жертвователяхъ  ихъ.  Въ  Ев.  №  1  читаемъ  интересную  запись 
1639  г.  „шляхетного  мужа  Михаила  Л/втчинскаго,  обывателя  Пере- 
яславскаго",  давшаго  Евангел1е  въ  Переяславскую  соборную  церковь 
Успешя  Богородицы  „на  которой  же  святой  книзъ1  хочетъ  и  жа- 
даетъ  поме[не]ный  Михаилъ,  абы  повседневная  была  отправа  и  абы 
нътды  из  престола  Бож1я  не  сходило,  абы  тежъ  тогв  святой  книги 
нихто  такъ  (?)  з  людей  простыхъ  из  клириковъяко  и  з  самыхъ  свя- 
щенниковъ  отъ  того  святого  храму  не  важился  якимъ  снособомъ  отда- 
ляти  и  на  свой  любо  иншш  пожитокъ  обертати,  подъ  клятвою  свя- 
тыхъ  отецъ  неразрешенного,  на  таковыхъ  святокрадцевъ  учененою. 
Аминь". 

Въ  Евангелш  №  2  запись  1653  годя,  мая  8  дня  о  покупке  его 
духовнымъ  братствомъ  за  18  копь  литовскнхъ  и  вторая — 1777  г. 
1оанна  Мазонченка— о  пожертвованш  имъ  этого  Евангел1я,  за  кото- 
рое онъ  заплатилъ  „Певную  суму  готовыхъ  грошивъ  за-золотыхъ  16 
личбы  литовской"... 

Евангел1е  №  4въ  серебряномъ  окладв  стоило,  по  записи  1642  г., 
двадцать  злотыхъ  польср;ихъ. 

Въ  Евангелш  №  10  (1609  г.)  многоръчивая  запись  жертвова- 
теля Онофрш  вомовнча,  обывателя  Полтавскаго,  изъ  которой  узнаемъ, 
что  оно  „оферовано"  было  церкви  села  Мачухъ  подъ  Полтавою  „року 
1690  февруар1я  дня?";  далъ'е — стоимость  книги:  „Сумма  тоежъ,  ко- 
торую дали  за  Евангел1е  те  таляровъ  коштуетъ  без  позлостки  (81с?) 
таляровъ  сорокъ"... 

Въ  Евангелш  №  14  также  запись  съ  цъною:  „За  Григоргя  свя- 
щенника Баскувскаго  исъ  ктиторомъ  и  Микитою  Барабашемъ  и 
всею  громадою  тоего  села  купили  есьмо  сш  книгу  Евангел1е  напре- 
стольное у  Петра  Товстоноженка[у]  Пятигорахъ  за  сумму  злотивъ  з 
тридцать  и  пять  до  того  же  села  и  церкви  Покрова  Пресв.  Богоро- 
дицы, при  людехъ  ввры  (въ  рук.  записи,  вероятно,  латинское  у.) 
годныхъ:  отцу  Тимоеею  Михайловичу  отсея  церкве  и  при  иншихъ 
людехъ  въры  годныхъ,  на  которую  то  книгу  вмираючи  отказалъ  Оно- 
фрш  зять  Заичинъ  коня,  за  которого  взяли  есмо  злотихъ  з  тридцать 
и  дали  за  сш  книгу  Евангел1е".  Судя  но  сравненш  съ  другой  за- 
писью, можно  думать,  что  цитированная —относится  къ  концу 
XVII  ст. 
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Изъ  записи  на  Евангелш  №  16  узнаемъ,  что  его  купилъ  пол- 
ковникъ  панъ  Гадящий  войска  Заиорожскаго  и  пожертвовалъ  въ 
церковь  Покрова  села  Сокирны  4  ноября  1675  г. 

Евангел1е  №  21  моек,  печати  1697  им'Ьетъ  запись  1771  г.  о 
пожертвованш  его  Гоанномъ  Яремовичемъ,  судьей  полку  Прилуцкого, 
державньтмъ  паномъ  Голубовскимъ  „въ  свою  маетность  Голубовку  до 
храму...  1оанна  Златоустаго"...  „а — дали  за  ев  талярывъ  осмъ  доброй 
монеты " . 

Еще  одну  запись  съ  нйною  им'вемъ  въ  Евангелш  Л«  30:  „Року 
1647  месяца  мая  дня  18,  С1я  книга  глаголемая  Евангелге  напрестоль- 
ная, купили  мы  С1Ю  ко  храму  Успевая  Пресв.  Богородицы  до  мъ'ста 
Ховятина  (?)  державы  его  И:  (?)  Краковскаго,  отдали  мы  за  ню  кот 
по  три  опричъ  сребро  за  суму  небожчика  пана  Сибы  за  его  отпуще- 
ше  гръховъ"... 

Нельзя  сказать,  чтобы  приведенныя  въ  Описанш  записи  были 
изданы  точно:  даже  бътлое,  поверхностное  знакомство  съ  ними  ука- 
зываетъ  на  ошибки  списывавшаго  ихъ  для  издашя,  отчасти  испра- 
вленныя  нами  на  оенованш  многихъ  десятковъ  имъ  подобныхъ,  раз- 
сбянныхъ  по  старымъ  украинскимъ  рукописямъ.  У  насъ  важность 
точнаго  воспроизведетя  записей  еще  не  нашла  себ'В  признашя;  а 
между  тъмъ  богатый  историко-археологическш  матер1алъ,  въ  нихъ 
заключающейся,  даетъ  основаше  относиться  къ  ихъ  воспроизведенш 
въ  каталогахъ — со  всяческимъ  внимашемъ. 

Переходимъ  отъ  Евангелш  къ  другимъ  старопечатнымъ  кни- 
гамъ. 

Подъ  №  34 — Учительное  Евангелге  Львовской  печати  1606  г., 
№  35 — Учит.  Ев.  Шевское  1637  г.  Далъе  слъдуютъ  Тртди  Постныя 
и  Цвъ'тныя:  №  37,  Т.  Постная,  до  1685  г.,  къ  которому  относится 
запись  о  пожертвованш  ея  въ  с.  Калиновцы;  №  38 — Т.  Постная 
изъ  храма  въ  с.  Люберцахъ  Иерея  ел.  у.  безъ  даты,  но  по  записи — 
до  1674  г.  Подъ  №  39  Т.  Цвътная  шевской  печати  1631  г.  съ  гер- 
бомъ  Замойскаго  и  съ  записью  запорожцевъ,  „сполне  с  товарыством 
у  войску  здобывшихъ"  эту  книгу  и  пожертвовавшихъ  въ  церковь  г. 
ЗЪнькова.  №  40  Т.  Цветная  Шевская,  1631  г.;  №  41— тоже,  съ  да- 
той на  гравюр* — 1639  г.,  въ  вкладной  записи — пропущена  (къмъ?) 
цифра  денегъ  „личбы  литовской",  заплаченыхъ  за  книгу.  А«  42 — 
Трюдшнъ  Черниговскш  1685  г.;  Ле  *  43—  Анеолоионъ  типографш 
Новгородъ-Овверской  1678  г.,  №  44 — тоже,  Московски!  1730  г. 
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Далее  отмЪчаемъ  книги,  важный  по  древности,  или  имеющая  за- 
писи, представляющая  интересъ:  №  46  Служебникъ  Шевсшй  1629  г., 
№  58  Служебникъ  Шевсшй  1775  г.  съ  записью  Гавр.  Ивенчика  (?) 
о  ц'БН'Б — два  руб.  50  коп.  1785  г.  Въ  Служебнике  №  59,  1617  г. 
интересная  запись — услов1е  громады  съ  1ереемъ  о  плате  за  требы. 
Лг:  60 — Деяшя  Апост.  Львовской  печати  1639  г.;  №  64 — „Казаня" 
1оаннишя  Голятовскаго;  №  65 — также  чьи  то  „Проповеди  на  мало- 
россшскомъ  языке  1и  Г0";  №  74,  Трюдшнъ  Почаевской  типографш 
1647  г.;  №  76,  Октоихъ  1639  г.  (безъ  места  печ.?);  №  83,  Апостолъ 
Львовскш  1666  г.  съ  записью  ктиторовъ,  давшихъ  за  пять  таляровъ 
книгу  въ  храмъ  села  Шенгир1евки  за  поминовеше  ихъ  односель- 
чанъ  Олешка  и  Марш;  даты  при  записи  н^тъ,  чЪмъ  значеше  ея 
умаляется,  а  приблизительной  даты,  по  почерку, — опнсаше  не  пред. 
лагаетъ.  Среди  книгъ  небогослужебныхъ  отм'втимъ  №  88,  Розыскъ  о 
раскольнической  Брынской  вере  св.  Димитр1я  Ростовскаго,  Шевской 
печати  1777  г.  съ  записью  о  покупке  книги  въ  1793  г.  за  два  рубля 
20  к.  №  91 — Розмова  о  в^рв  жида  съ  хританиномъ  1оаннишя 
Галятовскаго. 

Среди  рукописей  (№  Г21 — 206)  мы  также  находимъ  кое-что 
интересное. 

Прежде  всего  назовемъ  знаменитое  Пересопницкое  Евангелге 
1557  г.,  некогда  обследованное  и  описанное  П.  И.  Житецкимъ,  за- 
темъ  скрывавшееся  въ  нъдрахъ  частной  библштеки  одного  высоко- 
поставленнаго  лица,  далее  въ  библштеке  Полтавской  семинарш  и 
наконецъ  попавшее  въ  общественное  Древнехранилище  и,  надеемся, 
ставшее  наконецъ  доступнымъ  для  ученыхъ.  Последнее  обстоятельство 
т-бмъ  бол^е  важно,  что  рукопись — представляетъ  своего  рода  шпсит 
и  вызываетъ  на  размышлешя  о  ея  происхожденш. 

Кроме  Пересопницкаго,  Древнехранилище  обладаетъ  еще  не- 
сколькими замечательными  рукописными  Евангел1ями.  Изъ  нихъ 
возбуждаетъ  интересъ  №  122,  относительно  котораго  въ  описаши 
сообщаются  скудныя  сведешя:  неизвестно  даже,  на  какомъ  языке 
оно  написано,  съ  какою  ореограф1ей...  Попутно  заметимъ,  что 
въ  этомъ  отношенш  описаше  рукописей  Полтавскаго  Древне- 
хранилища  оставляетъ  желать  мяогаго;  отчего  составитель  его 
не  прибегъ  къ  содействш  спещалиста — остается  загадкой.  Еван- 
гел1е  №  122  т  г^,  относится  ко  времени  до  1600  г.,  по  край- 
ней  мере  запись  начинается    съ    этой  даты.    Въ  виду   ея  значешя, 
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выппсываемъ  полностью  изъ  описашя:   „Року  1600  сенгября  14  дня 
на    память    вселпрнаго    (?)   воздвижешя  честнаго    и    животворящаго 
Креста  Господня.  Я  рабъ  Божш  Анофрш  Анощенко,  козакъ  войска 
Запорожскаго    (?)    исъ   товарищами    своими    (названы    шесть  лицъ) 
надали  есьмо    спо    нашу     книгу    зовомую    Евангел1е    напрестольное 
тетръ,  писаное  въ   цалою  десть   манагделомъ  (?)  писанную,  и  среб- 
ромъ    оправную    золотистую  (?)    по  объихъ  сторонахъ,  къ  церкви  и 
храму  тридневнаго    Воскресешя    Господа    Бога  и  Спаса  нашаго  (?) 
1исуса  Христа  въ  мъстъ  Переяславлъ  ку  чти  (а  не  кухти!)  и  хвали 
Богу  сотворителю    и    имени  Его    святому,    которую    книгу   зовомую 
Евангел1е  тетръ  за  милостш    Бога  сотворителя    и    за    помощью  его 
святою  и   за  старашемъ    его   милости  господаря  короля  Жигизмунда 
(?)  и  всбя  ръчи  Посполитой  и  пана  Замойскаго  канцлера  польскаго 
и  гетьмана  короннаго  и  за  пращю  (?)  пола  (?)  рыцарьскаго  войскаго 
Запорожскаго   а   за  гетьмана  на  той  часъ  будучаго    надъ    войскомъ 
запорожскимъ  Гаврила    Кортневича    у    земли    Мультянской;  которая 
книга  нарицаемая  Евангел1емъ  тетра  вышеписанная  в'вчне   а  не  по- 
рушьне  (81с!)  не  маетъ  бы[ти]  отдалена  отъ  Церкви  той  Воскресетя 
Христова  въчними  (пропускъ:   „часы")    окромъ'  речи  военой    або  ли 
тежъ  огня"...  Далъе   слъдуетъ    интересное    и  въ  культурно-истори- 
ческомъ    и    въ    литературномъ    отношеши  заклинаше    на    того,  кто 
осмълится    взять   Евангел1е    изъ    Переяславской    церкви:  ;;На  тако- 
вомъ  нехай  да    будетъ  клятва  святыхъ  апостолъ  12    и    верховныхъ 
Апостолъ  Петра    и    Павла    и  богоносныхъ  святыхъ  отецъ  триста  и 
осменадесяте  великаго  вселенскаго  седьмого  собора.    Анаоема  нехай 
да  будетъ  и  маранаета  и  въ  тартаръ  (?)  великому — нехай  да  пребы- 
ваетъ  и  со    Юдою    нехай    да    пребываетъ    Искарттскимъ,  еже  есть 
Предатель    и  со  1удеей  той  нехай  той  (?)  и  съ  жидами  которыя  во- 
зопиша  на  Христа:  Возми,  возми  распни  Его  и  кровь  Его  на   насъ 
и  на  чадехъ  нашихъ;     а    по    смерти  нашей  разсудится    з    нами  на 
страшномъ  и  второмъ    и    грозномъ  и  трейстномъ  суда    (?)    Христо- 
ваго  (?)  и    пришествш    Его    страшнаго    пред     милостивымъ  Госпо- 
домъ  Богомъ  и  Спасомъ  нашимъ  Исусомъ  Христомъ,  которому  нехай 
да  будетъ  честь    и    хвала,    слава    и    держава.    Сию  книгу  нашя  (?) 
рекомую  Евангел1е  предали  на  церковь  Воскресетя  Христова,  нехай 
да  будетъ  телесное   на   здрав1е,    душамъ  нашимъ  на  отпущеше  гр*- 
ховъ,  царствию   небесномъ    наследницами  быти  еже  отъ  в^ка  добре 
угодившимъ  отцу  Богу  истинному  Исусу  Христу.  Аминь". 
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Мы  намеренно  привели  всю  запись  полностью:  на  отомъ  при- 
мерь сгь  наглядностью  видно,  какъ  небрежно  издаются  записи  въ 
Опнсапш.  Кос  гдЬ  памп  внесены  поправки.  Небезиолезпо  было -бы 
повнимательнее  изучить  это  и  сл'вдуюшдя  Евангелия  и  издать  записи 
соответственно  пхъ  значешю,  безъ  грубьтхъ  искажешй. 

Продолжаемъ  обзоръ  рукописей.  Подъ  №  123  хранится 
Евангелие,  близкое  по  времени  написашя  къ  Пересопницкому:  до 
1586  г.  Изъ  двухъ  записей  нредставлнетъ  наиболышй  интересъ 
старшая:  „Во  имя  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа.  Аминь.  1586,  ме- 
сяца мая  1  дня:  купила  ъромада  емо  книгу,  глаголемую  Евангелте 
напрестольное  за  своя  отпущеше  а  дали  до  храму  Рождество  Пресв. 
Богородиц'в;  хто  бы  мълъ  с!ю  книгу  отъ  того  храму  отдалнтн,  та- 
ковой оудетъ  мати  судъ  по  (?)  страшномъ  суд/в  нредъ  нелицБмър- 
нымъ  суддею".  Къ  сожаление,  въ  описанш  не  указано,  къ  какой 
редакцш  прннадлежитъ  Еванге.пе  и  каковъ  его  языкъ — московская 
тина  или — украиискаго,  сербскаго,  болгаро-молдавскаго. 

Л»  1-4 — рукописное  Евангел1е  „изъ  записи  видно",  сообща етъ 
составитель  каталога  ,, что  Ев.  пожертвовано  въ1665г."  но  и  это  — 
слишкомъ  неопределенное  основание  для  датировки  рукописи.  Самой 
записи — не  приведено. 

Столь  л*е  неопределенны  свтаълпя  о  '№  125,  Евангелш  ш  гЧ 
До  126—  Евангел1е  съ  юсами  и  заменой  о  и  е  твердьшъ  зпакомъ, 
т.  е.  болгаро-молдавской  орвографш.  Дата  „16  вЬка"  неизвестно  къ 
чему  относится,  къ  рукописи  —  или  къ  окладу  съ  иаображешемъ 
Евангедистовъ.  Лз  127—  Еванп\пе  XVI  в.  Въ  Езангелш  Л$  128 — 
страница  даты:  но  указанш  составителя  опнсашя — оно  „1647  г.\ 
а  но  записи  первой  — 1687  и...  1600  года!  Вторая  запись,  къ  сожа- 
ление безъ  даты  (хотя-бы  приблизительной,  по  почерку),  еообщаетъ, 
что  рукопись  была  куплена  1яковскимъ  братствомъ  ..у  кучера  Сте- 
пана за  в  кои.и  (?)  Л»  129— Евангел)е,  вероятно,  XVII  в  съ  записью 
1661  г.  ЛК  130 —Евангелие  съ  датой  написашя  писцомъ  Григор1емъ 
1677  г.  2  мая,  съ  пзображешемъ  Евангелиста  Матвея  (а  друпе  ?): 
Л!- 131  также  Е вал гел  1е  съ  записью  о  пржертвовапш  его  въ  1646  году 
Л?  132 — Еващчше  XVI  в.,  съ  четырьмя  записями,  изъ  конхъ  двъ 
еъ  ценою  и  четвертая  —  съ  датой:  1>  во  имя...  куиилъ  сш  книгу 
рекомую  Евангелш  рабъ  Божш  Макснмъ  съ  подрулаемъ  бедосхею  и 
сыномъ  своимъ  Иваномъ  дщерею  Евдокеею  и  даль  за  пюже  золо- 
ти хг,  12  гроши) '-три  (?)    дали  [м.  б.,    рлвдуетъ  читать  „придали  ?\ 
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сий  къ  хрзйу  снятого  Васнлш  Кееарптокаго  п  К  анодом  иска  го  у 
сели  С'вчннцихъ,  при  Его  милости  Пана  Станиславская  державе "... 
2)  Запись  вкладная  гЬхъ  же  лпцъ...  „далъ  за  оную  золотихъ  и  два- 
надесятъ  грошей...  року  1600":  въ  четвертой — дата:  1653  г.  11  сент. 
1аковъ  Ивановнчъ  Товмачъ  войска  запорозского  надалъ  спо  книгу". 
№  133--Евапгел1е  съ  золочеными  заставками,  запись  о  вкладе  его 
въ  1665  г.  (не  приводится — въ  каталоги).  Л»  136--Евангел1е  1636  г. 
съ  красивыми  заставками  и  вкладными  записями  этого  года.  1>ъ 
Евангелш  №  135 — интересная  запись,  сообщающая  дату  продажи  и 
кое  кашя  бытовыя  черты:  „('по  книгу  душеспасительную  Евангел1е 
тетроЯМаргя  Татарченко,  повету  Прелнвскаго  Макарова  священника 
жона,  продаю  слю  книгу  священнику  отцу  Прокоипо,  священнику  Каль- 
ницкому,  настоятелю  святого  храма  святого  архистратига  Михаила, 
на  топ  часъ  будучему,  часи  вечными,  такъ  ему  самому  и  потомству 
его,  который  то  священники,  онъ  Прокопш  повинент»  за  мене  Го- 
спода Бога  просить  о  отпущеши  гр-вховъ  мужа  моего  священника 
М1акар1я  и  дочери  моей  Анастасш.  которую  есть  взята  (?)  въ  не- 
волю татарскую,  такъ  ты  же  (?)  |м.  б.  „так  меж"]  и  о  мнт,  греш- 
ной,   а  хто  бы    хо'гвлъ    сш    книгу...    (закля'пе) V   отдана    есть 

року  1628  месяца  20-го  дня".  Загадкой  является  время  написашя 
Евангел.я  №  136 — на  которомъ  ночеркомъ  XIX  столетия  надпись: 
„1411  року  сверится  Евангелие  -  тетро  месяца  поня  20".  №  137 — 
Евангелте  XVI  в.:  Того  лее  времени  Еванг.  №  138.  съ  выгодной 
записью. 

Кром'в  Евангелш  --въ  Древлехранилище  довольно  много  Ирмо- 
лопевъ.  Стихирарей  и  другихъ  еборпиковъ  церковпыхъ  п'вепопьчпй; 
некоторые  изъ  нихъ  украшены  заставками,  мишатюрами.  нмъютъ 
записи  о  времени  иаииса \\\п  и  вкладным.  Но  описаны  они  такъ, 
что  можно  нагЬть  о  нихъ  лишь  очень  смутное  предотавлешо.  Такой 
каталогъ  могъ  бы  составптъ  любой  ггасецъ,  не  только  не  учпвпн'нея 
литургшгв,  по  даже  по  впдавнпй  ни  одной  богослужебной  книги  пра- 
вославной Церкви. 

Исчислим?»;  однако,  эти  рукописи!  .л?  140— Прмолопй  1750  г.; 
.V»  141— нотный  Ирмолопй  съ  заставками  и  пзображешемъ  св.  1оаппа 
Датаскина  ( черни  лояъ),  переплетенный  въ  1723  г.;  №  14^ — нотный 
Ирмолопй-- совершенно  безъ  обозначения,  хотя  бы  приблизительно, 
даты  наиисаш'я;  Д«  143— довольно  богато  украшенный  нотный  Ирмо- 
лопй  ..сооруженный"     по    одной  записи   въ   1713  г.    въ  Прилукахъ, 
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но— имвющш  запись  о  иринесенш  его  въ  Густынь  въ  1698  г.  (?); 
нзъ  другихъ  записей  узнаемъ,  что  этотъ  Ирмо^опй  былъ  купленъ 
въ  Прилукахъ  въ  1746  г.  за  три  рубля,  а  ран'ве— въ  1733  г.  у 
полтавскаго  священвгика  -за  ту  же  хгвну;  №  144— нотный  Ирмоло- 
гШ  безъ  даты,  тоже  новидимому  и  Дг  145;  №  146 — нотный  сбор- 
никъ  1698  г.;  №  147— нотный  сборникъ,  видимо  Стихирарь— ок. 
1748г.;  №№  148— 150—  Ирмолойй,  безъ  датъ;  №№  151— 152  и  154 — 
155 — нотные  сборники  безъ  датъ;  №  153— нотный  сборникъ  1774г.; 
№  156  — Служебиикъ  1687  г.;  №  157 — 158— рукоп.  обиця  Минеи 
безъ  датъ;  №   159— Трч>гвснецъ  до  1679  года. 

Дал-ве  слъ-дуютъ  Синодики  -  помянники:  №  160  изъ  Хорола, 
1707  г.;  №  161 — изъ  Звнькова,  безъ  даты;  №  162 — изъ  села  Ерко- 
вецъ  Дубенек.  у.,  1716  г.;  №  163 — изъ  м.  Кишенки  1767  г.; 
№  164  изъ  м.  Б'Ьликъ  1793  г  ;  Л6  165  — 1740  г.  безъ  обозначешя 
м^ста;  №  166 — изъ  м.  Кишенки,  1809г.;  «V»  20 Я  —  безъ  даты  и  мв ста; 
у_,  9()4 — 1779  г.  безъ  указашя  мъста. 

Требники  и  выписки  изъ  нихъ  представлены  рукописями:  36  168, 
1753  г.;  №   169,   170,    171— безъ  датъ. 

Изъ    остальныхъ    рукописей    упомянемъ:  №  175,  Генеральная 
исповедь,  ев,     Димитлля    Ростовскаго:    №  17  7,    Церковный    Уставъ 
до  1635  г.,  когда  онъ,  судя  по  записи,     былъ  пожертвованъ  въ  ка- 
кую   то    церковь    архистратига  Михаила;  Л»  184   „Звезда    Просвет- 
лая" — чудеса  Богородицы  въ  списке  1772  г.;  №  183  заметки,  стихи 
и  дневникъ  свищенника  XVIII  в.;  Л?  191 — Жштя    апостоловъ,  про- 
роковъ,   мучениковъ  и  нреподобныхъ — къ    сожалев нш  не  оипсаньшя 
подробнее,  не  указана  даже  дата  написашя,   хотя  бы  приблизитель- 
ная: вФ,дь    таше    сборники    житш    тянутся    съ  XV    по  XIX    в-вкъ! 
Л?   192.    Тршдь    постная  XVII   в.,    даръ    казака- запорожца.     №  195 
Четья    Минея — но    какая?      До-макар1евская,     макаревская,    димит- 
р1евская?  неизвестно.  Л°  201  —  „Камень   Веры" — -видимо,    автографъ 
автора,   Стефана  Яворскаго,   1717  г.  Значительное  количество  руко- 
писей заключаетъ  въ  себе  проповеди:    №    179 — Слова    9.  Прокопо- 
вича,   1761  г.;  №    180—  Слово  на  похвалу  Петра  Великаго  сказанное 
архьеп.   Псковскимъ  и  Нарвскимъ  веодоромъ;   Л»   181   Собрате  про- 
поведей Э.   Прокоповича    въ  спискахъ    съ     1735 — 1805  г.;  Л»    189 
Сборникъ  проповедей  (?),  №№  190— толсе;  Ж№   199 — 200— -Поучешя 
настоятеля  Густынскаго  мон.  архим.  Паис1я  1828 — 1865  г.  Наконецъ  — 
Жшче  Петра  В.  №  202  и  182 — Жнше  св.  Макаргя  (какого?). 
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Остальиыя  рукописи  №№  207—307  представляют*  собою  указы, 
метричесюя  книги,  описи  имущества  разныхъ  церквей  полтавской 
енархш,  ириходорасходныхъ  книгъ  и  т.  п.  Изъ  этихъ  рукописей 
пнтерееныхъ  для  иасъ  лишь  съ  палеографической  точки  зръшя,  глав- 
ная масса  относится  ко  второй  иоловинъ  XVIII  в.;  почти  всб  онб  дати- 
рованы. Интересно  было  бы  на  основанш  данныхъ  описей  имуще- 
ства выяснить  составь  церковныхъ  библштекъ  Полтавщины  въ  XVIII 

В  Б 1ГБ. 

Заключай  обзоръ  рукописного  отдъла.  Описашя  полтавекаго 
енарх1алы1аго  Древнехранилища.  мы  должны  отмътить,  что  при  болт,е 
тщательномъ  и  внимательномъ  выполнены,  съ  большимъ  знашемъ 
рукописной,  древнеписьменной  и  церковнослужебной  старины— эта 
книга  была  бы  весьма  полезной.  Нельзя,  конечно,  требовать  отъ  ка- 
талогизатора шслйдовашй  о  каждой  рукописи  и  книге — но  дата, 
число  листовъ,  составъ,  число  статей — все  это  должно  быть  непре- 
менно указано  въ  описаши:  это — требоваше  истинной  а  не  ритори- 
ческой, показной  любви  къ  старинъ. 


XIV. 

Музей  Подольского  Церковнаго  Историко  -  Археологическаго 
Общества  (бывшее  Древнехранилище  Историко-Статистнческаго  Ко- 
митета) владъетъ  значительным!»  количествомъ  древнихъ  рукописей, 
и  старопечатныхъ  книгъ.  Трудами  о.  прото1ерея  Е.  Съцинскаго  ста- 
роиечатиыя  книги  описаны  и  свъдъшя  о  нихъ  опубликованы  и  въ 
Х-мъ  выи.  „ 'Грудовъ  Иодольскаго  Церк.  Истор.  Археол.  Общества",  и 
отдельною  брошюрою.  Последнею  брошюрою  мы  и  пользуемся  при 
составленш  нашего  обзора ').  Къ  сожалънш,  подобный  издашя,  оффн- 
д1альнаго  и  полуоффшцальнаго  характера  чрезвычайно  малодоступны: 
въ  книжиыхъ  магазинахъ  мы  ихъ  не  находимъ,  приходится  узна- 
вать о  нихъ  стороною  и  если  получать— то  съ  опоздашемъ  и  прп- 
томъ  благодаря  личной  любезности  лицъ,  прикосновенныхъ  къ  со- 
ставлена) такнхъ  описей.  Вслъдств1е  такихъ  обстоятельствъ  св'вд'Б- 
Н1Я  о  подобныхъ    трудахъ    проникаютъ    въ    печать    съ  оноздашяыи, 


Ч  Музей  Под.  Ц.  Ист.— Арх.  Общ.  I.  Опись   Старопечахныхъ   книгъ.  Со- 
ставилъ  протоиерей  Е.  Сп.нинскгй  Каменецъ-Подоль^къ.  1904  г.  8°.  107  стр. 
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въ  частности  же — объ  описи,  изданной  въ  1904  г.  мы  только  теперь 
получили  возможность  дать  свой  отзывъ.  Не  думаемъ,  чтобы  такое 
положеше  дтзла  было  на  пользу  и  нроцввтате  науки,  насадите- 
лями которой  по  ировинщальиымъ  угламъ  являются  церковно  архео- 
лог, общества,  ученыя  архивный  коммиссш  и  т.  п.   учреждения. 

Опнсанш  коллекцш  старонечатныхъ  книгъ  Иодольскаго  Музея 
цредшествуетъ  краткое,  но  поучительное  нредислов1е  составителя;  изъ 
этого  1федислов1я  узнаемъ,  что  коллекидя  эта  составиласьизъ  книгъ,  по- 
жервованныхъ  частными  лицами,  или  переданныхъ  изъ  церквей  Подоль- 
ской епархш,  главнымъ  же  вкладомъ  были  книги  архива  Консисто- 
рш, присланный  въ  (10-хъ  гг.  XIX  ст.  оо  благочинными,  но  требование 
епархгальнаго  начальства  изъять  изъ  церковнаго  употреблешя  уьпат- 
скгя  богослужебныя  книги;  вмът/гв  съ  ушатскнмн — были  присланы 
и  старопечатный  православныя.  Однако,  не  всв  книги  изъ  архива 
Консисторш  попали  въ  Музей.  О.  Овцинскш  по  этому  поводу  сооб- 
щаетъ  грустную,  но  поучительную  истор1ю:  около  1875  г.  явилась 
мысль  въ  Истор.  Сгатистич.  Комитете  разсмотръ'ть  и  описать  упомя- 
нутыя  книги.  Учитель  Каменецъ- Подольской  гимназш  Т.  II.  Бъчгепькш 
предпринялъ  эту  нелегкую  работу  и  нанечаталъ  въ  1-мъ  вып.  „Тру- 
довъ"  Комитета  опись  этихъ  книгъ.  ,,  Но  вскоръ*  загвмъ  занимаемая 
книгами  компата  поиадобдлась  Консисторш,  и  последовало  распоряже- 
ше  о  немедленной  очистк-в  этого  иомълцешя.  Такъ  какъ  не  оказалось 
ннгд1з  свободнаго  помвщешя  для  этихъ  книгъ.  то  онтЬ  экстренно 
были  перевезены  въ  семинарию,  гдъ\  за  неимвшемъ  тоже  свободнаго 
мвста.  были  сложены  въ  подвал ьномъ  этаж'Б  по  соседству  съ  помъ*- 
щеьпемъ  служителей  и  заперты  на  замокъ.  Служителя,  подобравши 
ключъ.  получили  доступъ  къ  этому  складу  старыхъ  книгъ  и,  считая 
ихъ  ненужнымъ  хламомъ  (очевидно,  подражая  въ  этомъ  своему  се- 
минарскому и  консисторскому  начальству  В.  //.),  часть  продали 
•старьевщнкамъ,  а  часть,  какъ  говорить,  сожгли,  растапливая  въ  зим- 
нее время  печку  въ  своемъ  иомъчценш.  Когда  члены  Ист.  Стат. 
Комитета  спохватились,  то  въ  склад/н  найдено  было  незначительное 
количество  книгъ,  которыя  и  были  перенесены  въ  семинарскую  би- 
блютеку,  гдъ  они  находятся  до  сихъ  поръ  не  вгсесенныя  въ  ката- 
ли>7>  (4с!)".  Такимъ  образомъ  семинарская  библштека  оказалась 
внимательной  къ  старинв  не  бол*ве  чвмъ  консисторсше  сторожа!  Къ 
счастью  оказалось,  что  въ  Семинарпо  попали  не  всв  книги;  кое  что 
отыскалось  еще  въ  Консисторш    и  было  передано    въ  Древнехрани- 
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лище,  Вотъ  почему  многого,  внесеннаго  въ  опись  г.  Ввленькаго,  не 
имеется  уже  въ  Древнехранилищв.  Среди  исчезнувших!,  кннгъ  былл 
очень  рвдк1Я  и  и/внныя  по  древности. 

Обращаясь  къ  труду  о.  О'Ьцннскаго  мояшо  сказать,  что  но  вы- 
полнетю  онъ  значительно  нревышаетъ  аналогичные — о.  Трнполь- 
скаго  и  д-ра  Оввнцицкаго.  Книги  расположены  въ  хронологи ческомъ 
порядкъ\  приводится  наименование  книги,  мвсто  и  время  издания, 
форматъ,  количество  листовъ,  стран  инь  н  столбцовъ  книги—  со  ссыл- 
кою на  бол'ве  известный  библшграфичесшя  пособ1я:  Каратаева, 
Ундольскаго,  Головацкаго,  Родосекаго.  Въ  опись  внесены  рукопис- 
ный заметки  и  записи,  встръчаюнцяся  на   кннгахъ. 

Перечислимъ  всв  старМипя  славянсюя  пздашя  имъюпцяся  въ 
Древнехранилищв,  до  половины  XVII  в  ,  а  также  позднънппя, 
представ ляюшдя  историко-литературный  интересъ.  Затъмъ— остано- 
вимся на  записяхъ,  преимущественно  гласящихъ  о  1гвнахъ  на  книги. 

Перечисляемъ  старппя  книги:  №  3  Евангел1е,  Вильна,  1600  г.; 
№  4  Лексиконъ  Памвы  Берынды,  Шевъ,  1627;  «№5  Тршдь  Постная, 
Шевъ,  1627;  №  6  Апостолъ,  Шевъ,  1630;  №  7  Триодь  Цветная, 
Шевъ,  1631  г.;  Л?  8  Еваигел1е,  Львовъ,  1636  г.;  №  186  Октоихъ, 
Львовъ,  1639,  №  186  Евангел1е,  Львовъ,  1Н44  г.:  №  10  Требиикъ,, 
Шевъ,  1646  г.;  №  11  Номоканонъ,  Львовъ,  1646  г.;  Л?  12  Минея 
Месячная,  шль,  Москва  1646  г.;  №  18  Ключъ  Разумвтя  I.  Галя- 
товскаго,  Шевъ,  1660  г.;  №  24  Сннопсисъ  Инн.  Гцзеля,  Шевъ. 
1680  г.;  №  31  В'внецъ  Христовъ,  Ант.  Радивиловскаго,  .Шевъ, 
1688  г.;  №  49  Руно  Орошенное  св.  Димитр1я  Ростовскаго,  Чернн- 
говъ,  1702;  №  163  Богогласникъ,  Почаевъ,  1790  г.  — ръдкое  старшее 
издаше;  №  183  Богогласникъ,  Почаевъ  1825  г. 

Обращаемся  къ  записямъ  и  замЪткамъ  на  книгахъ. 

Въ  Тршди  1627  г.,  №  5  запись  о  продажв  ея  #за  зо.  штиль  1Я -а 
иод  часъ  яръмаръку  на  Рождество  святого  1оана  року  Божгя  1752 
с1.  24  1иШ\ 

Въ  Апостолв  1630  г.,  №  6 — интересныя  лвтописныя  замвтки 
о  собьтяхъ  на  Украине  1711 — 1792  г. 

Требиикъ  II.  Могилы  1646  г.  №  10  имветъ  две  записи  съ 
цъною:  1709  г.  мая  9-го  о  покупке  книги  за  „т%А&р$й  десять  доб- 
рой монеты",  и  друпя,  1735  г.  мая  18  го,  о  покупкЬ  втой  книги 
за  „польской  монети  золотихъ  сто  двадцять'. 

Въ  Номоканоне  №  11,    10*6  г.— л'втописныя    замъткв. 
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Въ  Апостол'!;  1  вг>4  г.  №  1 5  —  дв1;  записи,  нерва»  сообщаешь  о 
покупке  книги  въ  1660  г.  16  декабря  т  золотым  20\  вто])ая — о 
покупки    за     ^польской    моншпи  я1отнхъ  40"- — року  Б.    1721,  сент. 

Лыювское  Евангелле  1665  года  (№  19,  1-й  экз.)  имветъ  три 
записи  о  продаже;  въ  первой—  цъна  стерта,  или  по  другой  причшгь 
не  прочтена;  во  второй — извБСпе,  что  книга  куплена  за  „доброе  мо- 
нета полекиш гроша  а  таляровъ  5й;  въ  третьей  сообщается  о  продаж  б 
за  „злотщя  тридцать  споена";  треп  и  экземиляръ  того-же  Евангелия 
(Ли  19,  3-й  экз. )  купил ь  игуменъ  Гатановекаго  монастыря  Снльвестръ 
въ  1675  году    9    марта    ,,.?<*■  аояотгш    тридцать  и  три  польских*.** 

Въ  Евангелш  .1ьв.  1670  г..  №  23 -запись  о  вкладе  этой  книги 
Якимомт»,  козакомъ  войска  заиорожскаго,  за  отиущсше  его  и  роди- 
телей его  гръховъ.  ДалЬе  запись,  которую  приводимъ  полностью: 
„Сш  книгу,  глаголемую  Евашчше,  куннлъ  рабъ  Боли  и  Симеонъ 
Рудь  (обыватель)  Тимоновскш  за  сцмму  невнцю  левовь  вусемъ  до  храму 
святителя  Хрне.  Николая  вт>  томъ-же  мъстъ'  ТпмоновцЬ,  жебы  отъ 
того  храму  не  было  отдалено,  а  купнлемъ  тую  книгу  у  велебиаго 
отиа  Венедикта  Дашкевича,  игумена  Вовчовского  монастыря  лежа- 
чого  подъ  Немировомъ  межы  Браславля,  а  той  прежречеиный  отсцъ 
игуменъ  м'Ьлъ  тую  книгу  отъ  козака  на  имя  1оакима  Гтгвдого,  ку- 
реня Стебловскаго,  который  ей  давалъ  на  той  же  монастырь  поме- 
иенный  Вовчовскш,  а  нонсважъ  недостаток*  стался  на  реставрацию 
того  монастыря,  за  тую  книгу  топ  же  монастырь  поетроилъ  игу- 
менъ-. Вътретьемъ  экземпляре  того  же  Еванге.пя  запись  около 
1687  г.:  „сию  книгу  Евангелш  оправилъ  рабъ  Божш  Степанъ, 
обыватель  Каднювскш  п  даль  за  ней  маляр»  в  (?)  своей  працв  съ 
щирои^... — зд'всь,  кажется  не  точно  прочтена  приписка  и  вм.  буквы 
.:  слтздуетъ  читать  /,,  т.  е.  7  или  арабскую  цпффру  „3й;  а  можетъ 
быть — пропущена  цифра  при  снисыванш. 

Въ  Евангелш  наирестольномъ  Львовской  печати  1 683  года 
№  2() — двъ  записи  съ  цъною,  что  представляетъ  особый  интерес!» 
для  нзучешя  шм'виенш  въ  разцЬикБ  киигъ:  1-ая  запись  — во  время 
гетмана  короннаго  Адама  Сннявскаго  1721  г.:  за  „золотыхъ  шесть- 
девяшь  польской  монета'  куплена  была  эта  книга  Демьяномъ  Гаврн- 
ленкомъ  Д-Ьденкомъ  въ  селтз  Терешовцахъ;  по  2-й  записи — „СЪт 
книга  Евангел1е  званая,  възята  за  долгъ  одъ  Демяна  Гаврнлепка 
Дъ'денка,  за  долго  аодоямш  тл&кшъ  пятьдесят?*  и  месит"  евши 
1оапномъ  Надворскнмъ.    Третей    экземиляръ    того  же  Ев.  содержнтъ 
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запись  сь  указашемъ,  что  его  купплъ  въ  1704  г.  рабъ  Бояий 
Оеодоръ  „за  золотихъ  -сороки" .  Четвертый  экземпляр!»  былъ  куп- 
ленъ  1!асил1емъ   П/кмарно — за  гталпровъ  три?  въ   1788  г. 

Тршдь  Цветная  1688  г.  №  29,  имеющаяся  въ  5  экз.,  также 
сохранила  слвды  нродажныхъ  н/внъ  XVIII  в.:  въ  1-мъ  экз. —  „Лзъ 
терей  Григорш,  пресвитеръ  Зозулянскш  куиплемъ  спо  книгу,  ре- 
комую  Трюдь.  ,,.:а  летвъ  60й  въ  1733  г.;  2-й  экземпл.  былъ  куи- 
ленъ  въ  1774  г.  братствомъ  ц.  Усиешя  Пресв.  Богородицы  с.  11а- 
новецъ-Мурованыхъ  „за  золотихъ  польскщъ  39й  у  1ерея  А.  Драго- 
мирецкаго  той  лее  церкви:  3-й  экз.  —  „куиилъ...  1ерей  Васил1*й  Мв- 
ляиоскш  за  золотихъ  36  у  наместника  Лоанна  Совавчака".  4-й  экз. 
им-ветъ  двъ1  записи:  съ  указашемт,  на  покупку  книги  Тртди  Цввтнсй 
въ  1711  г.  „за  золотихъ  польской  монета  пятьдесят*?  и  за  ту  же 
ц'нну  —  въ  1721  году  другимъ  лпцомъ.  5-й  экз.:  1712  г.  купилъ 
книгу  1ерей  Мнхаилъ  и  ..далъ  за  ню  золотихъ  пятьдесят*    и  дваи[ 

Трюдь  Постная,  Львовъ  1688  г.  №  30,  въ  6  экз.,  изъ  коихъ 
1  и  кромъ*  лт/гописныхъ  замвтокъ  содержитъ  указашя  на  покупку 
книги  въ  1689  г.  за  3()  золотът,  и  въ  1744 — золотихъ  41;  2-й 
экз.  былъ  кувденъ  въ  1702  г.  за  48  зол.,  а  немного  позже  (?)  ^за 
злётихъ  30й;  3-й  экз.  въ  1693  г.  былъ  купленъ  1ереемъ  Васил1емъ 
за  золотихъ  Ю,  а  въ  1717  г.  бралтями  Тоанномъ  и  Николаем?,  Ко- 
ролями — за  ту  же    сумму. 

Любопытна  оцънка  п Въпца  Христова"  Радивиловскаго  (1688  г., 
;\?  31):  ,,купилъ  сно  книгу  В.  Х-въ  рабъ...  свя!ц.  Григорий  1ерей 
Копанецкш  за  з(олотыхъ)  чотиридесятъ  за  отпущешя  гр'вховъ  сво- 
ихъ  „чадомъ  своимъ  Ивановы,  ]).  Б.  1690й...;  другая:  Технике  кп- 
рИет...  7А\  1а1его\у  081епг...  г.  1763",  третья,  четвертая  и  пятая 
указываютъ  на  покупку  этой  книги  за  8  талеровъ.  Второй,  нытгв 
дефектный  экз.  .,Вънцак  им'ветъ  запись  О.  М.  Богдановича,  нродав- 
шаго  книгу  „за  талщтъ  уотыри  и  золотихъ  пятъм  въ  1712  г. 
Евангел1е  напрестольное,  Львовъ  1690  г.  Л*  33,  имеющееся  въ 
Музей  въ  13  экземплярах?,  сохранило  также  рядъ  записей  с/ыгвною: 
2-й  экз.  —  ^тлотыхъ  четиридесятг  п,  1:  грошги  яанвкихь  золотить 
Щ  другая.  1713  г. — „за  золотШж  40  польсти  маншыЦ  6-й  экз. 
нм'ветъ  записи  съ  цъ-нами:  золотихъ  44,  въ  1716  г.,  снова  44. 
1721  г.  и  ,.за  золотых  двадцать  и  осмъ  монеты  полскои"$  7-й  эк:;. 
былъ  купленъ  пъ  1718  г.  „за  таляровъ  бшттъ  (>и:  въ  1775  г.  Ев. 
было  оправлено  Пнколаемъ  Тосоровымъ.  который  заплатнлъ  за  оправу 
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узбХЬтмх  14"  За  Л -я  экз.  въ  1748  г.  было  заплачено а ..талнровъ 
битиш  -У1.  За  12-й  экз.  въ  1712  г.  было  дано  „польскихъ  монети 
:<>.!01ПНХ?>   нятдссяшъ   осп,  шреШ*. 

Служебникъ,  Льв.  1691  г.  №34  былъ  кунленъ  .ш  1&  золотых?, 
(до  1724  г.).  Анеолопонъ  Львовскп!  1 094  г.,  имъчощшся  въ  16  экз. 
также  содержись  свъ'двшя  о  разныхъ  на  него  цвнахъ:  2-й  экз.  въ 
.17  51  г.  кунленъ  „за  .юлотихъ  полскихъ  семъдссяшъ":  3-й  экз. 
имветъ  летописный  заметки;  въ  4-мъ  св-бд'бшя  о  п/би* — въ  1727  г. 
кунленъ  на  И)  талеров?,.  Апостолъ  Львовскш.  1696  г.  №  38,  имъло- 
Щ1йся  въ  9  экз..  содержать  записи:  4-й  экз.:  Пгнатъ  Медведи  чъ  ку- 
пилъ  его  т  .юлотыхъ  40  польской  монети,  въ  1704  г.:  5-й  экз.  въ 
1706  г.  былъ  кунленъ  за  24  .юлотыхъ  польскихъ,  а  въ  1758  г. — 
.у;а  золотит  двадцать  и  три*]  0-й  экз.  яъ  1715  г.  въ  м.  Смот- 
ричтэ  былъ  кунленъ  братствомъ  ва  24  -юл.  за  8-й  экз.  было  дано 
въ  1715  г..  30  золоишхъ:  За  9-й  экз.   въ  1739  г.   было  дано  24, юл. 

Еванге.пе  напрестольное  Шевское  1097  г.-Лд  39,  1-й  экз. — даръ 
полковника  лубенского  Зеленскаго  въ  церковь  его  же  м.  Мястковки 
1708  г.;  2-й  экз.  былъ  кунленъ  въ  1709  г.  за  золотым  70  мон. 
польской,  а  въ  1715  г.  оно  стоило  уже  „золотихь  пИдьдеай^тиб^. 

Октоихъ  Шевскш  1699  г.  Д.1  40,  какъ  видно  изъ  записи  на 
3-мъ  экз.,  былъ  купленъ  въ  1722  г.  за  .за  золота хъ  иолскои  монети 
еорокъ  и  два. 

Почти  столько  же  стоилъ  Октоихъ  Львовскш  1700  г.  Л-!  44: 
1-й  экз.  былъ  купленъ  въ  1729  г.  пза  золотшъ  старидесятъ" ; 
2-й  экз.  въ  1714  г.  »за  зо.ютыхъ  тридцать":  3-й  экз.  продаиъ  въ 
1719  г.  $за  золотшъ  44\  во  Львове;  4-й  экз.  купленъ  въ  1711  г. 
за  40  .юл.  польскихъ;  6-й  экз.  купленъ  въ  1715  г.  „за  4  таля[>а 
польской  цени";   10-й  экз.  купленъ    за  42  .юлоты.гъ  и. 

Трюдь  Цветная  Львовская  1701  г.,  №  46,  которой  въ  Музе!* 
есть  15  экземпляров?*,  имъетъ  записи  съ  такими  цтшами:  3-й  экз. — 
„ктплсиа  есть  цтшою  золотнхъ  40  и  4й;  4-й  экз.  кунленъ  въ  1743  г. 
за  „таляровъ  ьшьсть":  5-й  экз. — за  „польской  монети  зыотшъ  40 
I  еще  до  тою  полотна  тонною  миръ  8й;  12-й  экз.  былъ  купленъ 
въ  Иочаев*  за  40  .юл.,  13-й  экз.  купленъ  въ  1724  г.  „за  40  и  6", 
очевидно,  злотыхъ  польскихъ. 

Тршдь  Цвътная,   Киевская   1702  г.  Л*  48  им'ветъ  записи  съ  цт> 
ною:    1-й    экз.— о    продаж*  1ереемъ   I.    Кудринецкимъ    братству  за 
юл.  43.  и  Ефремомъ  Шипчокомъ  (позже)?  „за  (I  таляровъ  бнтыхъ"; 
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3-й  экз.,  ыынб  дефектный — купленъ    въ  1710  г.    на  золотыхъ  во  и 


тистьи 


Литурпаршнъ  (служебникъ)  ЛьвовскШ  1712  г.  Л?  51  (8  экз.) 
нм'Бетъ  записи  съ  ценами:  2  й  экз. — , ,с]а!у  /ало]  1а1агу  Ъу(,уск1гуи, 
4-й  экз. — въ  1738  г.  купленъ  за  таляреа  три;  5-й  экз.:  ,уяа  гИ.  24й 
1791  г.;  (1-й  экз.— въ  1731  г.  дано  тл.  20  во  Львове. 

Октоихъ  Черниговсшй  1715  г.  №  53 — въ  1730  г.  купленъ  за 
золотимо  г)вападиать. 

Евангелие  Московское  1717  г.  куплено  въ  173»)  г.  за  .лттна- 
Оесятъ  левовъ" . 

Тршдь  Постная  Львовская  1717  г.  Л»  58  (22  экземпляра)  нмьетъ 
записи:  1-й  :>кз. — зол.  40  иольск.;  злотихъ  двадесять,  1799  г. 
(1749  ?);  экз.  2-й  купленъ  .,за  рублей  старыхъ  штири"  (видимо — 
въ  левобережной  Украине);  3-й  экз. — купили  за  .юлот.  аолъск.  50: 
4-й  экз.  купленъ  на  ярмаркв  въ  1732  г.  въ  складчину  всего  за 
О  таляреи;  5-й  экз.— купленъ  былъ  въ  1723  г.  за  юлот.  88; — 
0-й  экз.  въ  1732  г.  за  40  -юл.:  19-й  экз.  въ  1746  г.  купленъ  за 
зол.  40;  ту  же  ц'вну  дано,  повиднмому  въ  первой  ноловшгб  XVIII  в. 
за  экз.   21    и  22-й. 

Лиоетолъ  Львовсшй  1719  г.  №  59,  нм'Бетъ  записи  о  продажь, 
по  безъ  указашя  п/бны,  кромв  5  экз..,  который  въ  1720  былъ  куп- 
ленъ за  зол.  28  въ  Почаевв. 

Лпостолъ  [иевоюй  1722  г.,  Л»  62  въ  1739  р.  купленъ  за  зол. 
30,  польск.  монеты. 

Еванге.тпе  Львовское  1722  г.  .№  63  (15  экземиляровъ):  4-й  экз. — 
купленъ  въ  1738  г.  за  золотых  50  и  в;  11-й  экз — за  зол.  40  въ 
1726  г.;  14-й  экз.  — въ  1740  г.  „за  таляровъ  битихъ  7  то  есть  за  зол, 
польскою  монетою  ннтиОе.ентъ  безо  Овохъ" . — Запись  важная  для  пе- 
ревода стоимости  денегъ  въ  ноловинв  XVIII  ст. 

Тршдь  Цветная  Шевская,  1724  г,  .\»  66,  (7  экз.):  поздняя  за- 
пись 1848  г.  и  запись  безъ  даты,  но,  видимо,  XVIII  в.  съ  цвною 
40  зол.  польскою  монетою. 

Тршдь  Постная,  вероятно,  Шевская  1727  г.  №  67,  въ  1-мь. 
экз. — У)злотш40* ,  п/Ло1ус\\  сяйепЫейс!  р!§с  у  цтовгеу  (Шеше^пазае" — 
1742  г.;  во  2-мъ  экз.:  „дали  за  ню  золотихь  польской  монети  ЭО* 
въ  1765  г. 

Изъ  трехъ  экз.  Тршдп  Постной  1724— 1743  (?)  гг..  .V*  08,  въ  3  мъ 
запись  съ  цбной:    глевовъ  десять*    1745  г. 
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Октоихъ  Львовскш  1733  г.  №  74  купленъ  за  „золотых?,  а>- 
роко  и  осла''   польскою  монетою  въ   1735  г.  Изъ  двадцати  экз. — 

Аноолопона  (Трефолопя)  1иевскаго  1734  г.  записи  о  цвнй 
имъютъ:  экз.  2-й— золотихъ  сто  и  тесть" ,  въ  1739  г.:  3-й  экз. — 
„112  золотихъ"  123*6  г.;  6-й  экз.  —  „золотихъ  сто  и  семдееятъ"  въ 
1753  г.;  за  экз.  15-й,  оправленный  въ  1807  г.  было  заплачено  г зо- 
лотихъ три" — видимо,  только  за  перенлетъ. 

Анеолопонъ  (Трефо.топй)  Львовскш  1738  г.  №  77  (9  экз.) — 
въ  3-мъ  экз.  имъетъ  ц'Ьну  1764  г.  .золотихъ  девяОесятъ  .%Г;  64- мъ — 
.,таляровъ  14*  въ  1750  г.:  въ  5  мъ  —  таляровъ  штиришиНштьи  (безъ 
даты);   10-й  экз.   кунленъ  въ  1759  г.  за  тотшъ  24. 

Октоихъ  Львовскш  1739  г.  $Г«  82  (15  экз.)  имйегь  записи  о 
продаже  и  покупке:  1-й  экз. — г/а  злотихъ  Овидцать"  1812  г.;  2-й 
экз.  —  „за  тиляровъ  битых?,  месть"  (безъ  даты):  4-й  экз.  —  ц$й  воли- 
пшхъ  Поль  трот  тесть",  1759  г.;  5-й  экз. —  „за  таляровъ  битихъ 
шесть"  1740  г.;  7-й  за  экз.  —  „за  цъ'ну  таляреи  шимь  нолской  мо- 
неты и  телпюзъ  пять".  1747  г.,  а  позже,  въ  1772  г.,  тотъ  же 
экземпляра  былъ  купленъ  „за  ц1шу  два  червонихъ  зяотиюь  польскою 
монетою",  14-й  экз.  —  „за  золотихъ  штиридесятг  и  золотых  6  иол- 
скои  монетп';    15  и  экз.  — за   „ииьсть  тиляре'и  бгтихъН* 

Еваигел1е  напрестольное,  Львовское,  1743  г.  №  85  (3  экз.) 
имгветъ  записи:  въ  1-мъ  экз.  цвна — „за  .юлотихъ  9.7  <1ко  деваде- 
сять  и  семь"  1747  г.  3-й  экз.  нмЬетъ  цвну  1766  г.  —  „золотихъ 
польских  49й. 

Тршдь  Постная  Почаевская  1744  г.  №  87  (8  экз.):  1-й  экз. — 
„грошт  золотило  тритцятъ  аьмъ" ,  1764  г.,  2-й  экз. — золотила 
полспихъ  42й  1767  г.;  4-й  экз. — за  38  злот.  пол."  (безъ  даты);  6-й 
экз. — купленъ  въ   1761   т.   у  базшпаиовъ  въ  Каменн/в  за  38  злот. 

Трефолопонъ  Гаевскш  1745  г.  (18  экз.),  Ж  88;  1-й  экз.  куп- 
ленъ ..за  ц'Ьну  рублей  одьтадцатъ"  запорожскимъ  козаком'ь  Куреня 
Криловскаго  за  отнущеше  гр'вховъ  въ  1759  г.:  2-й  экз.:  за  золо- 
тихъ польекихъ  сто,  дико  сто";  4-й  экз.  —  „за  золотихъ  сто  и  чншри 
<)ш;о  104й  1766  г.;  6-й  экз. — за  „золотихъ  сто  польской  мопети. 
року  Б.  1748",  куплена   -т  иерновшь  гроипь" . 

Трюдь  Ц^вЬтная  Львовская  1746  г.,  №  89  (7  экз.):  2-й  экз.— 
купленъ  за  „таляреи  юьть"  («к),  и  далт^е — яга  сяепюопе  &1о1е 
Ые)уи  —  1181  г.;  4-й  экз.  — „за  золотихъ  тридцят  и  штирн  пол- 
скои  мо нети"   1760  г. 
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Тршдь  Цветная  Почаевская  1747  г.  №  91  (10  экз.)  илгветъ  въ 
7-мъ  экз.  надпись  о  покупки 'ея  въ  1776  г.   „.ш  золотись  46й) 

Тршдь  Постная  Львовская,  1753  г.,  №  94,  (6  экз.)  имветъ  въ 
3-мъ  экз.:  за  „сумму  ьроисш  полеты»  тридцятъ  шгьетъ"   1761   г. 

Празднуя  Иочаевская  1757  г.  №  102  (17  экз.)  имъетъ  указашя 
на  ц'ьну:  въ  9-мъ  экз.:  .за  золошшъ  полъекшъ  шесть  десяти  й 
шесть  куплена  року  1761";  въ  экз.  11-мъ —  за  таляровь  десять^ 
р.   1776. 

Октоихъ  Почаевскш  1758  г.  (16  экз.)  «№  105  имъетъ  въ  экз. 
3-мъ:  „за  которую  далъ  гН.  рЫвкцсЬ  .56',  а1  ко  36й;  въ  экз.  5-мъ — 
„за  грониь  коля&ныцкт  (81с),  за  которую  книгу  дали  тлотят  н<>л- 
п;и.го  четыредесятъ  п  чотиры,  &Ы.  44й ,  1774  г.;  въ  16-мъ  экз.:  за 
„■юлотн.г7>  36й.  1774  г. 

Апостолъ  Почаевскш  175!)  г.  №  108  (8  экз.):  1-й  экз.  купило 
братство  и  громада  за  ц'вну  ^золотит  полъекшъ  тридцятъ  и  два"; 
3-й  экз. —  #за  тяотшъ  двйдцятЬ  гшъстъ"    1777  г. 

Служебникъ  (Легтуриконъ)  Львовскш,  1759  г.  №  109  (4  экз.  »: 
4-й  экз. — купленъ  за  залощит  пояснит  доброй  монети  тридцать  и 
Н1н>сшьи   1762  г. 

Минея  М  янв.-февр.,  Почаевъ,  1761  г.  %  114  была  куплена 
въ  1793  г.    ^ёа  20  золотихъ" . 

Минея  .VI.  поль-авг.,  Почаевская.  1761  г.  №  117 — за  20  -юл. 
1793   г 

Служебникъ  Почаевскш  1765  г.  №  121  (6  экз.)  имъетъ  цвны: 
1-й  экз.  -4- „золотит  полсти-  Щ)ОКЪ  и  <)<нг\  2-й  экз.  —  „яа  хоЬйусЪ 
роЬкм  тонеЬу  36*,   1771  г. 

Тршдь  Постная,  Почаевская,  1767  г.  .V?  126(21  экз.):  5-й  куп- 
ленъ въ  Умани  въ  1781  г.  за  6  рублей  серебр.  и  3  пола;,  .йота; 
16-й  экз. —за  „Ы.  ро1.  Ш*,  1780  г. 

Тршдь  ЦвЬтная,  Почаевъ,  1768,  №  128  (20  экз.):  1-й  экз. — 
„за  юлотихо  полъекшъ  пят<н>ситъс ,  1817  г.;  4-й  экз.  имветъ  цгв ну 
за  треплешь:  „вновь  переплетено...  за  что  уплатила  6  слотихь 
ервброш"  1779  г.;  5-й  экз.— „за  .юлотихь  польсти  ъ  сорокъ  и  тесть1'; 
10-й  ;>кз.  —  за  „золотихь  полъекшъ  четыредееяшъи  девять*',  1772  г.; 
14-й  экз. — за  узолопгйхъ  польский*  сорокгц;  15-й  экз.— за  „ошМяровъ 
пять*-,    1779  г. 

Евангел1е  напреет.  Почаевское  1771  г.,  №  129  (6  экз.):  4-й 
экз.  —  „дан но  за    него    таляровг    битихъ    десять  и    золотшщ    два" 


1776  г.;  5-й  экз.— за  „.юлотихъ  монетою  польскою  девядесягиъ" . 
1774   г. 

Требникъ  (Еухолопонъ)  Почаевскш  1771  г.  .\°  130  (10  экз.), 
2-й  купленъ  за  20  вол, 

Октоихъ  Почаевскш,  1774  г.  Д*  135  (26  экз>;  въ  5-мъ— „ку- 
иилъ...  за  золопгнхъ  48',  1777  г.;  6-й  экз. — „за  рублей  семь  ереб- 
нихъ  старыми";  7-й  экз.  купнлъ  1осифъ  Запорожецъ  „за  рублен  аьмъ 
I  з1.  2"  въ  1790  г.;  8-й  экз,  —  „золотихъ  пятьдесятъ  штирии;  16  й 
экз. — „за  золотихъ  гьятдесмтъ"  1778  г.;  20-й  экз.  „за  золот.  полек. 
пгронъ  и  два"  1780  г. 

Трефолопонъ  Почаевскш,  1777  г.  №  140  (9  экз.):  3-й  экз. — 
„за  золотихъ  польских  шесщъдвеятъ  и  восемь1';  6-й  экз. — за  ъзоло- 
шихъ  сорок  б"    1783   г 

Трефолопонъ  Почаевскш  1777  г.,  иное  изд.,  №  141  (23  экз.): 
4-й  экз. — „за  п/вну  ...золотихъ  польских  сто  и  шесть*  1781  г.;  15-й 
экз. —  „дано  рублей  14  въ  року  1789й;  17-й  экз. — за  ^золотихъ  <1е- 
аятъдесятъ"  1787  г. 

Служебникъ  Почаевскш  1788  г..  №  142,  (6  экз.):  3-й  экз. — 
за  „золотихъ  40,  року  1791". 

Евангел1е  напреет.  Почаевское,  1780  г.,  №  145  (12  экз.):  3-й 
экз. — 9за рублей  шестна дщать?  1791г.;  8-й  экз.— за  „зол.  нольск.  9#" 
та  же  н/вна  дана  за  экз.  9-й. 

Апостолъ  Почаевскш  1783  г.  <№  149  (4  экз.):  3-й  экз.  —  „золо- 
тихъ 26й,   1792  г.;   4-й  экз. — гза  рублей  пять  етарыхъ". 

Тр1одь  Постная  Ночаевская,  1784  г.  №  152  (э  экз.)  им'Ьетъ  на 
5-мъ  экз.:    „далъ  золотихъ  тридцать"  1785  и  1786  г. 

Октоихъ  Львовскш  1639  г.,  №  185,  купленъ  былъ  въ  1670  г. 
„за  суму  певъную  золотить  пятнадцать" . 

Евангелге  напрестольное,  Московское,  1745  г.  №  188  было 
куплено  матер1ала  въ  1748  г.  за  „полекои  монета  &Ц.  30й. 

Въ  Евангелш  напрестольномъ  Львовскомъ,  1644  г.,  «М*  186, 
цъна  матерхала  па  окладъ  для  переплета:  „далемъ  своего  ерибла  на 
оправу  ей  полгривны  и  лотовъ  пять" . 

Тршдь  Цввтная.  Шевская,  1631  г.  (доп.  къ  №  7,  стр.  100)  была 
куплена,  вероятно,  еще  въ  первой  полов.  XVII  в.  „сумою  за  11 
золотихъ,  а  въ  1679  г.  —  „за  золотихъ  15\ 

Евангел1е  Львов.  1722  г.,  16-й  экз.  (доп.,  стр.  101)  былъ  куп- 
ленъ за   „таляровъ  8  полскои  монета* .    . 
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Евангсл1о  Московское  1717  г.  (2-й  экз.,  донолн.,  стр.  101) 
имветъ  заиись,  содержащую  болве  или  мент^е  подробную  расценку 
книги,  переплета  и,  невидимому,  оклада:  „Року  Бож1я  1728  мвсяца 
мая  дня  29  я,  рабъ  Божш  Власый  Швецъ,  мвщанинъ  и  житель 
Немировскш  Штшгбвски!,  ■  изъ  женою  моею  Мар1ею,  нзъ  сииомъ  ка- 
шимъ  Павломъ,  купили  елю  кииту,  глаголемую  святое  Евангел1е  у 
пана  Михаила  Леияти,  крамаря  и  жителя  Шевскаго  (Мс.)^  за  -юло- 
Щт&ъ  сорока  доороп  монеты,  безъ  оправи.  тилько  що  въ  секстер- 
нахъ  еще-  була,  аза  срМро  пиит  грнвенъ  и  лотовъ  девять  и  на  ок- 
саметъ  и  за  оправу  злотникова  майстру  пану  Мандею  Козловскому, 
жителю  Львовскому,  который  оиравлллъ  еле  Евангел1е  во  Львове, 
далемъ  тканорапна  .юлотшъ  добрым  ?/  д&сятъ  золопшхъ  добрихъ 
на  сум1ен1е  и  презъ  руки  иревелебнаго  господина  его  милости  отца 
Гякова  Кривуяленка.  нротопопи  Немировскаго,  котораго  упросилемъ, 
аби  тое  снорадковалъ  п  доздръ'лъ;  всего  коштуе  тое  святое  Еванге- 
л!е  всего  з  оправою  И  ср'вбромъ  и  з  матер1ею  всего  <Шьспт  .юло- 
тшъ  доброй  монета,  которое  то  с!е  св.  Евангел1е  офъ'рую"... 
и  т.  д. 

Какъ  видно  изъ  приведенныхъ  выписокъ — въ  обращен!**  были 
преимущественно  йздан!н  Львовсшя  и  особенно—  Ночаевсшя.  Судя 
по  записямъ  на  книгахъ — большая  часть  ихъ  попала  изъ  церквей 
правобережной  Украины  п  сравнительно  изъ  ограниченная  рашна. 
Это  обстоятельство  ел-вдуетъ  принять  во  внимаше  будущему  исто- 
рику книжной  торговли  на  Украине.  Можно  пожалеть,  что  цъны 
обозначались  почти  исключительно  на  богоелужебньтхъ  книгахъ.  Что 
касается  самыхъ  цънъ,  то  можно  заметить,  что  онъ  къ  концу  Х\  III 
ст.  становятся  бол'ве  устойчивыми:  вероятно,  результатъ  уиорядо- 
чешя  торговли  книгами.  Но  колебашя  въ  н/внахъ  все  же  замечаются, 
какъ  и  въ  начале  и  въ  иоловин'в  ввка,  веномнимъ  разныя  цвны  за 
одинъ  и  тотъ  же  Октоихъ  (Л   165)  въ  1758  году. 

Последняя  нзъ  приведенныхъ  нами  записей — замечательна  по 
своей  обстоятельности:  её  долженъ  имъ-ть  въ  виду  не  только  исто- 
рикъ  книжной  торговли,  но  и  археологъ.  интересующейся  нереплет- 
нымь  искусствомь  встарипу. 

Обращаясь  къ  библшграфической  стороггв  труда  о.  Същинскаго, 
мы  должны  заметить,  что  онисаше  скромнаго  нровинщальиаго  собра- 
Н1Я  староиечати— даетъ  ■  рядъ  н/бнныхъ  и  необходимыхъ  поправокъ 
къ  трудамъ    Ундольскаго  и  Головацкаго.     Такъ,    нодъ    Л>  50  встр'Б- 
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чаемъ  описание  неизвестной  У  идольскому  и  др. — „Службы  благодар- 
ственной на  27  шняа  Черниговъ  1710  г.;  подобное  издаше  отнесено 
Родосскнмъ  къ  1709  г.  и  зачислено  въ  разрядъ  Московскнхъ.  Подъ 
№  59  описано  5  экз.  Львовскаго  Апостола  1719  г. — отличаю щагося 
отъ  Апостола  того  же  года,  описапнаго  Головацкимъ.  Подъ  №  52 
находимъ  поправку  къ  У  идольскому,  отнесшему  Львовскш  Октоихъ, 
описанный  здъхь,  къ  1714  г.,  тогда  какъ  сл-вдуетъ  относить  его  къ 
1715  г.  Подъ  Л°  22  о.  Овцинскш  описалъ  2  экз  Требника  (Евхо- 
лопоиа)  Львовскаго  1  069  г.:  ни  въ  Указателе  Ундольскаго  ни  въ  Допол- 
нешяхъ  Головацкаго  подъ  этимъ  годомъ  ивтъ  такой  книги.  Возможно, 
нредполагаетъ  о.  Сьцннекш,  что  это — издаше,  обозначенное  у  Унд. 
подъ  №  828,  отнесенное  къ  1668.  Думаемъ — предположите  это  спра- 
ведливо: книга  имъетъ  дату  7176 — 5508—  1668  и  эта  дата  совиа- 
даетъ  съ  датою  Ундольскаго  №68 — Тршдь  Постная  (4  экз.),  условно 
отнесенная  о.  Овцинскимъ  къ  1724 — 1743  г.,  повидимому, — издаше 
бнблшграфамъ  неизвестное.  Думаю,  возможно  отнести  эту  книгу  съ 
1724 — 25  гг.  Подъ  №  141  описано  новое,  неизвестное  издание 
Иочаевскаго  Трефолопона  1777  г.  оно  отличается  отъ  другого  изда- 
ния того  же  года  (опис.  подъ  №  140=Унд.  261):).  Родосск.  II,  Л* 
244)  начиная  съ  1 1  листа,  число  листовъ  и  порядокъ  пагинацш — 
различный 

Какъ  можно  впд'вть  изъ  раземотръчпя  труда  о.  Оъциискаго-- 
это  не  скороспелое  произведете  въ  род/в  раземотр'внныхъ  выше  ра- 
ботъ  аналогичнаго  характера  о.  Трипольскаго  и  о.  Сввнцицкаго. 
Это— -сершзное  бнблшграфическое  пособ1е,  безъ  котораго  невозможно 
будетъ  обойтись  библюграфу  старопечатп.  Исполненное  со  знашемъ 
дт>ла,  съ  вниматемъ  и  любовью,  описание  книгъ  Подольскаго  Древ- 
нехраннлшца  можетъ  сдужить  образ цомъ  для  аналогичныхъ  работъ, 
который  начннаютъ  появляться  теперь  не  только  въ  центрахъ  куль- 
турной жизни,  но  въ  далекихъ,  казалось  бы,  отъ  всякой  жизни  углахъ 
нашей  провиниди. 

Ждемъ,  съ  нетериъшемъ  описашя  древнихъ  рукописен  Подоль- 
екаго Древнехрапнлнща.  Думается,  что  для  исторш  м'встнаго  края  и  для 
общей,  для  исторш  украинской  и  русской  литературы  это  описаше 
принесетъ  но  мало  иптереснаго. 
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